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Resumo

A homoparentalidade em Portugal, assim como no resto do mundo, é um tema cada vez
mais presente. Assim, a presente investigacdo tem como principal objetivo
compreender como € que os/as estudantes da Universidade da Beira Interior encaram
as pessoas homossexuais e as suas familias, em particular, quais as atitudes dos/as
jovens estudantes face a homoparentalidade. Para tal recorremos a uma metodologia
de base quantitativa e usdmos como técnica de recolha de dados um inquérito por
questionario online, no qual participaram 163 estudantes com idades compreendidas

entre os 18 e 23 anos.

Algumas questOes que guiaram esta pesquisa: Quais as atitudes dos jovens
universitarios em relacdo as familias homoparentais? Sera que tém uma posicao
favoravel ou manifestam algumas atitudes negativas quanto ao facto de casais

homossexuais criarem e educarem criancas?

Os nossos resultados mostram que os jovens estudantes da UBI nao aderem a
preconceitos flagrantes e manifestam atitudes positivas face a diversidade familiar,
quer quando avaliam as competéncias parentais de pais gays e maes lésbicas, quer
quando avaliam o bem-estar dos filhos. S3o as raparigas, os estudantes sem religido, os
que se posicionam politicamente ao centro e a esquerda, assim como os que tém

contacto interpessoal com homossexuais os que tém atitudes mais positivas.
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Abstract

Homoparental families in Portugal, as well as in the rest of the world, is an incresingly
theme. Thus, the main objective of this research is to understand how students at the
University of Beira Inteior face homosexual people and their families, in particular,
what are the attitudes of young students towards homoparenthood. For this purpose,
we used a quantitatively-based methodology and used an online questionnaire survey
as a data collection technique, in wich 163 students aged between 18 and 23

participated.

Some questions that guided this research: What are the attitudes of university students
towards homoparental families? Do they have a favorable position or do they have any

negative attitudes towards homosexual couples raising and educating children?

Our results show that young students at UBI do not adhere to flagrant prejudices and
manifest positive attitudes towards family diversity, whether when assessing the
parenting skills of gay fathers and lesbian mothers, or when assessing the well being of
their children.. Those who have more positive attitudes are girls, students with more
educated mother, those who have no religion, as well as those who are politically
positioned to the center and left and those who have interpersonal contact with

homosexuals.
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Introducao

Devido aos processos de democratizacao e individualizacao das relacoes sociais
emergem novas tipologias de familias, alterando-se a sua composi¢cao e dimensao,

surgindo, assim, as familias homoparentais.

Estas familias sdo compostas por uma pessoa ou casal, com filhos, que assume uma
orientacdo nao-heterossexual. Existem diferentes formas de acesso a parentalidade das
pessoas nao-heterossexuais, tais como a adocdo, a coparentalidade e as técnicas de

reproducdo medicamente assistida, todas elas alvo de debate na arena publica.

As atitudes que se observam geralmente em relacdo a pessoas ndo-heterossexuais sao
influenciadas pelo preconceito, homofobia e heteronormatividade. Existe uma
preocupacao quanto ao desenvolvimento psicossocial da crianca, por exemplo teme-se
que a orientacao sexual dos pais e maes homossexuais influencie a orientacao sexual da

crianca e ainda que esta possa sofrer discriminacao pelos pares na escola.

A escola, nomeadamente a universidade, constitui um importante espaco publico para
a promocao da cidadania, respeito pelas diferentes orientacoes sexuais e identidades de
género, assumindo assim um papel importante contra a homofobia e comportamentos

discriminatorios.

Definimos como objetivo geral compreender e analisar as atitudes dos/as estudantes da
Universidade da Beira Interior em relacdo as pessoas homossexuais e as suas familias.
Alguns dos objetivos especificos passam por:
e Analisar se os estudantes universitarios avaliam de maneira diferente as
competéncias parentais, assim como o bem-estar e o desenvolvimento

psicossocial das criancas nas familias homoparentais e heteroparentais.

e Compreender a importancia que os estudantes universitarios atribuem a figura
do pai/homem e da mae/mulher, isto é, quais as suas atitudes face aos papéis
parentais nas familias em geral e, em particular, nas familias de casais do
mesmo Sexo.

e Conhecer a perspetiva dos jovens estudantes em relacdo a formacao de uma
familia homoparental, principalmente no que diz respeito a ado¢ao como meio
de acesso a parentalidade.

A presente dissertacao esta dividida em trés capitulos. Inicia-se com o enquadramento
teorico, onde se analisam as mudancas nas estruturas e modos de funcionamento

familiar, referindo também os movimentos sociais que levaram a “saida do armario” e
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aos direitos das minorias sexuais. Ainda dentro deste capitulo, abordam-se os
diferentes métodos que as pessoas nao heterossexuais adotam para se tornarem
pais/maes. E também nesta seccio que questionamos se existem diferencas entre a
parentalidade homossexual e a parentalidade heterossexual. Antes de passar a revisao
de literatura sobre a diversidade sexual e familiar, em particular, os estudos sobre
atitudes face a homoparentalidade, apresentamos uma pequena seccdo na qual
definimos conceptualmente representacoes sociais, valores e atitudes.

No segundo capitulo especificamos as nossas opcoes metodologicas. Definimos uma
metodologia de base quantitativa, com recurso ao inquérito por questionario como
técnica de recolha de dados. E também nesta parte que definimos as hipéteses, o
modelo de analise e a amostra.

Por ultimo, no capitulo 3 “Resultados” fazemos uma caracterizagao sociodemografica

da amostra e procedemos a analise e discussao dos dados.
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Capitulo 1 — Corpo Teoérico

1. Relacoes Familiares: Mudanca e Diversidade

1.1. Conceito de familia e pluralidade de formas familiares

“A familia conjugal, tal como a vemos evoluir, encontra-se, pois, marcada por
uma maior individualiza¢do das diferentes personagens, por um lugar mais
importante dado a crianca e ao adolescente, por uma maior complexidade das
relagodes internas, por uma forma mais democrdatica de educagdo. Mas é sobretudo a

posicao privilegiada do casal que é notoéria.” (Lauwe e Lauwe, 1950, p.488)

De acordo com Wall, Cunha e Ramos (2014) o conceito de familia diz respeito ao
agregado doméstico - um grupo de pessoas que partilham o mesmo espaco fisico e que
podem estar ligadas por lacos de parentesco ou por partilha de recursos, ou seja, com
uma economia comum. Aboim (2003), por sua vez, distingue familia de agregado
doméstico, a familia remete a existéncia de lacos de sangue ou de alianca, enquanto o
agregado doméstico tem por base o critério de co-residéncia entre individuos, que
implica a partilha do mesmo teto e a partilha de recursos e de atividades. A familia
pode-se estruturar em funcdo de lacos de parentesco ou pode ser relativamente a
pessoas que vivem sOs ou pessoas unidas por outros critérios, como por exemplo
estudantes ou amigos que partilham alojamento. Tendo por base o critério de co-
residéncia, o conceito agregado doméstico é uma ferramenta necessaria para identificar

a pluralidade das formas de organizagao da vida privada (Wall, Cunha e Ramos, 2014).

Dias (2000, p.91) afirma que “a familia tem a sua origem no matriménio”, s6 a partir
deste é que a mulher, o marido e filhos se encontram relacionados. No entanto,
Giddens (2008) refuta esta afirmacao, assegurando que o caracter de instituicoes como
o casamento e a familia mudou radicalmente. Alteraram-se as expectativas criadas
pelas pessoas nas suas relacoes, estas ultimas baseiam-se na confianca dependendo
cada vez mais da colaboracao e comunicacdo. Surge o companheirismo como uma
uniao mais livre entre homem e mulher, ndo h4 uma supressao da familia, mas uma
evolucao baseada no amor reciproco. Aboim (2005, p.302) acrescenta que se prevé um
progressivo aumento de tipos de conjugalidade orientados pelo companheirismo
modernista, o que diminui “o peso da institui¢do matrimonial com as suas codificagoes
normativas de papéis de género ou de valores institucionais assentes no respeito pelo

casamento”.

H4 muito que os socidlogos e outros cientistas sociais procuraram identificar diferentes

tipologias de familia desde a nuclear, alargada, complexa e as familias sem nucleo (por

19



exemplo as que sdo sé irmaos). Atualmente observa-se uma grande diversidade de
familias e de formas de agregados familiares como a familia nuclear, a recomposta,
monoparental, homoparental, entre outras (Dias, 2000; Leandro, 2006; Baranoski,
2016). De acordo com Scavone (2001) a escolha reflexiva da parentalidade varia

consoante a classe social e o pais.

Apesar de estar associada a heteronormatividade, a familia, diversificou-se a nivel da
conjugalidade e parentalidade (Santos e Dias, 2019). As mudancas que ocorreram
revelam uma forte dindmica de mudanca social vivida pelas familias portuguesas. A
familia contemporinea é mais exigente, no entanto, é fragil, com uma enorme
capacidade de mudanca e resiliéncia (Dias, 2007). Segundo Rodriguez e Paiva (2009) a
familia passa a ser um conjunto de individuos ligados entre si por uma alianca baseada

em afetos que pode ou nao possuir um vinculo consanguineo.

O aumento da longevidade, desemprego, pobreza, exclusdo social, leva a um aumento
das familias complexas/extensas, embora hoje minoritarias, estas s3o familias
formadas por dois ou mais nuicleos familiares, isto é, um grupo de trés ou mais geracoes
que vivem na mesma habitacdo ou muito proximas umas das outras, pode incluir avos,

tios, etc. (Leandro, 2006; Giddens, 2008).

A familia nuclear é a que sobressai, tanto no meio urbano como rural. E composta por
pai, mae e filhos biologicos ou adotados (Wall, 1993; Dias, 2000; Leandro, 2006;
Giddens, 2008).

As familias monoparentais sdo uma realidade presente nas sociedades contemporaneas
(Giddens, 2008). Marinho (2014) afirma que a monoparentalidade é resultado dos
processos de informalizacao e individualizacao na conjugalidade e na parentalidade,

uma vez que as suas causas sao o divorcio ou separacao, €, ja nao tanto, a viuvez.

O movimento da recomposicdo familiar é uma consequéncia dos processos de
dissolucao (de casamentos anteriores). Assim, Giddens (2008, p.185) define a familia
recomposta como “uma familia em que pelo menos um dos adultos tem filhos de um
dos matrimonios anteriores”. Com o aumento da coabitacdo, do divércio e dos
nascimentos fora do casamento ocorre, também, um aumento das familias
recompostas. A recomposicao familiar é mais comum quando nao existem filhos
comuns, sendo, também, mais frequente os homens recasarem (Ferreira, 2004;
Giddens, 2008).
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No que diz respeito a familia homoparental pode ser entendida como uma forma de
parentalidade exercida por uma pessoa ou por um casal que se designa como
homossexual e que pretende ser pai/mae. O termo surgiu em 1997, em Franca, pela
Associacao De Pais e Futuros Pais Gays e Lésbicas (Santos, Scorsolini-Fabio e Santos,

2012; Silva, Sousa e Fernandes-Eloi, 2017).
1.2. Os significados de familia: breve perspetiva histdorica

A Familia, na Roma antiga, designava um conjunto de escravos e de servidores
vivendo debaixo do mesmo teto sob as ordens do mesmo chefe, os filhos e a mulher; era
um conjunto de elementos pessoais e patrimoniais sujeitos a autoridade do chefe. A

heterossexualidade estava na base da constituicao do casamento (Leandro, 2006).

Foi a igreja catolica que foi moldando o Cristianismo a uma sociedade familiar europeia
de tipo nuclear conjugal. A igreja proibe praticas como a adocao, divorcio, coabitacdo,
recasamento de vilvas, casamento no seio do parentesco, ruturas frequentes, etc. De
modo a reforgar o peso da instituicdo casamento eleva-o a dignidade de sacramento
indissolavel. E importante realcar que a humanizacio de cristo levou a que a religido
estabelecesse as normas do comportamento individual e familiar, apresentando a
Sagrada Familia como modelo (Leandro, 2006). A religido “era interpretada como
elemento conciliador da vida estavel da familia” (Dias, 2000, p.94). A estabilidade era
uma norma associada a concilia¢do da vida familiar, atualmente a religido é secundaria,

até o nascimento de um filho e o casamento sao laicizados.

A nova forma de familia proposta pela igreja baseia-se no livre consentimento dos
conjuges — acima de interesses materiais das familias - e no casamento monogamico,

dando origem a familia nuclear conjugal (Giddens, 2008; Leandro, 2006).

A familia tradicional, tipica das sociedades pré-modernas, era duplamente desigual, os
homens dominavam as mulheres e os pais dominavam os filhos, havendo uma forte
hierarquia, que espelhava a sociedade rigida e estratificada. Esta familia deveria ser
numerosa, pois isso era uma questao de prestigio e de orgulho, nomeadamente para a

mulher (Lauwe e Lauwe, 1950; Dias, 2000).

A passagem de uma familia tradicional — grupos domésticos extensos e complexos-
para uma familia restrita/nuclear acentua-se a partir do século XVI. Isto ocorre devido
aos efeitos das transformacdes economicas, da acdo modernizadora dos Estados e
devido a introducao de valores de autonomia domeéstica, disciplina, privacidade e

afeicdo. E importante salientar que a familia nuclear ndo é uma invencdo da
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modernidade ou da industrializacao, ela ja surgia no Antigo Testamento (Dias, 2000;

Leandro, 2006).

Com o renascimento aumenta o interesse pela crianca (Leandro, 2006). A partir do
século XV vai-se observar uma maior valorizacdo da escola (E. Fonseca, 2008).
Contudo, é no século XVII que a crianca passa a ser vista como individuo social, e a sua

saude e educacao é alvo das preocupacoes da familia (Rodriguez e Gomes, 2012).

Do ponto de vista politico as revolugoes liberais introduziram o casamento civil, sendo
o casamento religioso uma escolha privada, assim como o divorcio. Na burguesia os
pais e os filhos tém aposentos separados dos criados, o que nao acontecia antes,
doravante excluem-se os criados das refeicoes de familia. Em termos familiares ha uma

centralizacdo nas pessoas e menos nas coisas (Leandro, 2006).

A partir do século XVIII é introduzido na familia os valores de privacidade e afeicao,
assim nesse e no século seguinte, a intimidade, a laicizacdo e a privatizacao da vida
familiar sdo progressivamente preservadas, sendo a familia moderna cada vez mais
sentimental e educativa (Leandro, 2006). A pouca valorizacao da funcao produtiva é

um sinal de mudanca do lugar da crianca na familia (Cunha, 2005).

Se a familia nuclear ou conjugal, quanto a sua estrutura nao nasce com a Revolucao
Industrial, é sem davida a partir daqui que se desenvolve um conjunto de
representacoes familiares que vao no sentido da sua privatizacao e sentimentalizacao

(Santos, 2008).

A ideologia do amor romantico no século XIX, a par das transformacoes econémicas,
modifica o lugar das criancas e das mulheres na familia. Da crianca, enfoca-se,
fundamentalmente, um retorno afetivo, e da mulher, uma total dedicacdo ao lar e a
maternidade. Este é o modelo de familia burguesa que emerge como norma ideal. A
maternidade intensiva e o ideal da mulher-mae tem como contrapartida a exclusao dos

homens no universo privado da familia e dos sentimentos (Santos e Dias, 2018).

Nos anos 50 a formacao da familia estava associada ao casamento, sendo poucas as
ruturas familiares. Predominava a forma de familia nuclear conjugal preconizada pela
Igreja Catolica e pela burguesia do século XIX: um casamento estavel, a mae ocupa-se
da educacao dos filhos, cuidados dos doentes e vida doméstica, sob autoridade do
pai/marido (Almeida, 2013). Por volta dos anos 60, ocorrem profundas transformacoes
na familia (Leandro, 2006). A nivel demografico o casamento religioso e o namero de

filhos diminuia, por outro lado, o divércio e atividade profissional feminina
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aumentavam (Wall e Guerreiro, 2005). Aboim (2013) acrescenta que nestas décadas a
sociedade era conservadora e rigida relativamente a tematica da sexualidade, esta
estava sob dominio da Igreja Catdlica e do Estado Novo e era vivida dentro do

casamento heterossexual tendo como principal objetivo a reproducao.

As grandes alteracOes na vida familiar, nomeadamente as relacbes de género no casal,
ocorreram em Portugal, mais tardiamente, com a Revolucao de 25 abril de 1974 (Wall,
1993; Santos, 2011; Aboim, 2013). Durante a ditadura de Salazar haviam politicas pro6-
tradicionais de familia que promoviam o homem enquanto modelo ganha-pao,
provedor e chefe de familia e o papel da mulher enquanto subordinada, a importancia
do trabalho doméstico da mulher e do cuidado dos outros era promovido pelo estado,
igreja e organizacoes. As politicas de familia apds a transicdo para a democracia
rejeitavam o modelo cultural de género anterior e introduziram o foco nas
responsabilidades do estado para suportar homens e mulheres que trabalhavam a

tempo inteiro (Wall, Cunha e Marinho, 2013).

Santos (2008) sublinha que antes, de ocorrerem todas estas alterac6es no seio da
familia, a ideia de familia estava-lhe associada o casamento, este era a
norma/instituicdo. Contudo, na segunda metade do século XX observa-se um declinio
normativo e uma desinstitucionalizacao do casamento, verificando-se um crescimento
e aceitacdo das unides informais, assim como, uma forte valorizacdo das relacdes
amorosas e da igualdade de género (Wall, 1993; Moz, 2006; Santos, 2011; Ramos,
Atalaia e Cunha, 2016; Gouveia e Moser, 2019; Santos e Dias, 2019). Ao mesmo tempo
que o casamento religioso deixou de ser maioritario, a tradicao e a religido catdlica
deixaram também de ser, para a maioria dos portugueses, um suporte de legitimacao.
Contudo, a nossa sociedade é caracterizada por apresentar fronteiras mais nitidas e
menos flexiveis quanto as unides formais e nao formais (Ferreira, 2004; Leandro,
2006; Giddens, 2008; Santos, 2008; M. Almeida, 2009). Substituem-se, assim, os
valores da familia associados as instituicoes como a religido e autoridade, sendo
associados a valores de autonomia e realizacao pessoal, baseados na individualizacao
(E. Fonseca, 2008). Santos e Dias (2018) garantem que estas alteracoes se refletem na
modernizacdo da familia com os movimentos de privatizacdo, sentimentalizacdo,

individualizacao e desinstitucionalizacdo a que Portugal nao é alheio.

A sociedade portuguesa assistiu na década de 90 a uma rapida modernizacao da vida
familiar. Isto pode ser comprovado através da crescente informalizagdo da
conjugalidade - aumento da coabitacdo, como experiéncia duradoura ou prévia ao

casamento, da separacao entre casamento e parentalidade, no aumento do divorcio, das
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familias recompostas, do nascimento de filhos fora do casamento, das uni6es de facto,
do casamento civil e da taxa de atividade feminina, no entanto observa-se uma
diminuicdo da natalidade, do nuimero de filhos e o aumento da idade média do
nascimento do primeiro filho (Aboim, 2003; Leandro, 2006; Baranoski, 2016). A
procriacdo adquire um novo significado, sendo vista como fonte de gratificacdo e
integracdo, que procura preencher uma necessidade emocional (Dias, 2000; Wall e

Guerreiro, 2005; Santos, 2008).

A desinstitucionalizacdo esta associada ao processo de individualizacao!. Uma vez que
coloca énfase nas escolhas do individuo, na realizacao dos seus projetos individuais, na
emancipacdo e autonomia pessoal e numa maior liberdade para inventar a vida
privada. No entanto, conforme salientam Santos e Dias (2019) o movimento de
individualizacao nao atinge a todos da mesma maneira, variando segundo os contextos

sociais e o género.

A procura da igualdade resulta da interiorizacdo de novos estilos de vida, que
promovem novas formas de organizacdo familiar. Se por um lado ainda se observa a
persisténcia da figura do homem ganha-pao, por outro as atitudes liberais enquanto
ideais de feminilidade parecem depender do processo de modernizacao da sociedade

portuguesa com as suas especificidades (Aboim, 2010, b).

De acordo com Wall e Guerreiro (2005) o movimento de privatizacdo da conjugalidade
surge associado a emigracdo nos anos 60 e 70, a melhoria das condi¢des de vida, a
crescente feminizagao da populacio ativa e as alteracoes de valores, sobretudo a seguir

ao 25 de abril.

O trabalho remunerado deixa de ser uma caracteristica dos homens, aumentando a
escolarizacdo feminina e a mudanca do estatuto social e familiar da mulher (Dias,

2007; Leandro, 2006; E. Fonseca, 2008; Rodriguez e Gomes, 2012).

Vérios autores partilham a ideia de que o aumento acentuado da participa¢ao feminina
no mercado de trabalho é uma das mudancas que teve mais impacto na organizacao da
vida familiar (Amancio e Wall, 2004; Dias, 2007; Aboim, 2010, b; Santos, 2011; Neves,
2016). O advento da modernidade e das novas tecnologias, nomeadamente na
contracecao, deu as mulheres a possibilidade de escolha e levou ao adiamento no
primeiro filho. A difusdo dos métodos contracetivos contribuiu para a separacao entre a

esfera da sexualidade e a esfera da reproducao (Dias, 2000; Scavone, 2001). Quanto

1 Q processo histérico de individualiza¢ao que acompanha as grandes tendéncias da modernizagio da vida

familiar significa que o individuo passa a ser unidade central das relagées sociais.
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mais independentes se tornam as mulheres, mais elas contrariam o sistema de género
masculino dominante, e, consequentemente, mais as suas atitudes diferem dos homens

(Aboim, 2010, b).

A “revolucao” no dominio privado e da intimidade protagonizada pelas mulheres
nomeadamente com a dissociacdo entre sexualidade e reproducdo ndo beneficiou
apenas as mulheres, mas também os homossexuais no sentido da sua progressiva
aceitacdo social e particularmente da parentalidade homossexual. Colocando o foco nos
jovens, Machado (2014) e Pais (2012) sublinham que a individualizacdo modelou a
intimidade no mundo contemporaneo. Sao os jovens que decidem a sua intimidade e as
suas relacdes, como com quem andam, sdo eles que decidem quanto ao aborto e as

inclinagOes sexuais.

Do ponto de vista da sociologia da familia ocorre um processo de transicio de um
modelo de familia baseado na divisdo estrita de papéis sociais de género para um
modelo mais igualitdrio em que ambos os conjuges contribuem para o rendimento da
familia (Dias, 2007). Relativamente as novas perspetivas na sociologia da familia, estas
preocupam-se com as grandes transformacoes que tém vindo a ocorrer nas formas e
modos de funcionamento familiares, como o crescimento do divorcio e dos agregados
monoparentais e recompostos, o aumento da coabitacdo e o declinio da taxa de
natalidade, a emergéncia das familias homossexuais e a sua maior visibilidade. A
sociologia da familia tem também prestado atencdo a relacdo entre o Estado e as
familias, analisando, em particular, as politicas familiares (Wall, 2005; Moz, 2006;
Giddens, 2008).

Pode-se entender que as familias, em Portugal, asseguram grande parte da providéncia
(sociedade-providéncia), substituindo o estado quanto as funcoes de assisténcia, uma
vez que o Estado-Providéncia portugués é caracterizado por um modelo residual,
conservador, com subsidios baixos e equipamentos e legislacao insuficientes. Este
conceito — sociedade-providéncia - sugere a existéncia de um familiarismo forte e de

lacos familiares extensos que compensam a auséncia do estado (Wall, 2005).

Em suma, se historicamente a familia perdeu algumas das suas fungdes (econémicas,

de socializacao, etc.) ela ganhou outras, contrariando a ideia de “crise familiar” atual.

“A familia nao é do passado, a familia foi do passado, é do presente e sera do futuro,
mesmo que paralelamente tenha de suportar as crises sociais” (Dias, 2000, p.98), que
a desgastam. Leandro (2006) afirma que nao ha uma debilitacdo na familia mas uma

afirmacao de novos valores familiares. Esta condi¢ao é resultado do préprio processo e
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dinamica social que reflete as mudancas que ocorreram tanto nas estruturas como nas

relacoes que definem a familia.
1.3. (De) Igualdade de género, trabalho e familia

A mudanca dos contextos politicos e normativos levou a combinacio de velhas e
novas tendéncias nas formas familiares e nos papéis de género (Wall, Cunha e Marinho,
2013). No que diz respeito a igualdade dos sexos, esta ainda nao é verificavel, porém, a
mulher vai alcancando uma igualdade de direitos, podendo ingressar na vida
econdmica e participar ativamente na vida social, havendo um declinio do modelo do
homem enquanto ganha-pao (Lauwe e Lauwe, 1950; Wall, Cunha e Marinho, 2013).
Isto esta associado as mudancas nos modelos culturais de género que sustentam a
divisao do trabalho na familia, mas também ao comportamento das familias em relacao

ao mercado de trabalho (Wall, Aboim e Marinho, 2010; Aboim, 2010, b).

Observa-se uma tendéncia da modernizacao, particularmente, em favor da participagao
dos homens nas tarefas domésticas e no cuidado das criancas. Os ideais e valores de
feminilidade ainda colocam a maternidade nos valores de familia e de género (Aboim,
2010, b). O principal obstaculo a mudanca do homem nas familias portuguesas é a ideia
enraizada de que a mulher é diferente, porque é mae e as maes sao insubstituiveis
(Santos e Dias, 2018). “A mulher tem um papel a desempenhar em todos os campos:
familiar, profissional, politico e outros, papel que é tao importante como o do homem;

mas imprime-lhe uma nota pessoal diferente” (Lauwe e Lauwe, 1950, p.487).

O homem encontra-se muitas vezes separado da familia devido ao seu trabalho
profissional e aos seus horarios (o pai praticamente nao vé os filhos), no entanto, deixa
de ser o Unico que suporta a familia a nivel financeiro, passando a participar mais nos

trabalhos domésticos (Lauwe e Lauwe, 1950; Amancio e Wall, 2004).

Os homens valorizam a conexao entre casamento e filhos, enquanto as mulheres tém
uma visao mais relacional e menos institucional da conjugalidade. (Santos, 2011)
Giddens (2008) sublinha que atualmente devido ao divorcio, os pais tém pouco
contacto com os filhos. De facto, as politicas de familia, em Portugal, em relacao aos
direitos paternais e ao envolvimento dos homens na vida privada representa um
projeto mais sofisticado da visdo da igualdade de género, no qual igualdade nao é

apenas um assunto que diz respeito as mulheres (Wall, Cunha e Marinho, 2013).

De acordo com Santos, Scorsolini-Fabio e Santos (2012) o papel do pai deveria ir para

além de provedor, incluindo o convivio com os filhos, observando e contribuindo para o
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seu processo de desenvolvimento - o convivio entre pais e filhos é benéfico para as

criancas e para o homem.

E através da mulher-a-dias que as mulheres com capitais escolares mais elevados
conseguem conciliar a vida profissional com a vida familiar (Amancio e Wall, 2004).
Esta figura propicia mais igualdade, no entanto, esta igualdade s6 é possivel porque ha
uma transferéncia do trabalho doméstico para outra mulher com menores capitais
escolares e profissionais, o que reproduz uma ordem social marcada pela desigualdade

(Amancio e Wall, 2004; Aboim, 2005, b).

As mulheres mais escolarizadas e ativas (empregadas) vivem negativamente o aumento
das tarefas domésticas porque valorizam outros espacos de realizacao pessoal. Apostam
na vida profissional e procuram a conciliacdo deixando os filhos ao cuidado de amas ou
creches (Lalanda, 2005). Os problemas de conciliacdo entre a vida profissional e
familiar dificultam muitas vezes a transicdo para o segundo filho (Cunha, 2005).
Giddens (2008) constata que cada vez mais se observam mulheres que decidem nao ter
filhos, isto porque enquadram esta decisdo no contexto de outras motivacées da sua

vida, como os objetivos profissionais e a autonomia pessoal.

H4 uma conflitualidade nos discursos, pois apesar da crescente procura por uma
igualdade de género, a sociedade portuguesa continua a associar as mulheres a
maternidade. O facto de estas trabalharem é visto, ainda, como um problema para o
desenvolvimento da crianca, como mostram os grandes inquéritos realizados a nivel

europeu (Amancio e Wall, 2004).

Quanto a divisdo das tarefas domésticas, segue-se um padrao tradicional, ou seja, sao
os homens que passam menos tempo a desempenhar tarefas domésticas (Amancio e
Wall, 2004; Wall e Guerreiro, 2005). Verifica-se assim, segundo Santos (2011), que a
igualdade de género varia consoante os percursos e biografias individuais, os capitais
das mulheres, e principalmente quando esta em jogo uma posicao social superior ou

ligeiramente mais favorecida que a do conjuge.

Em suma, no que diz respeito a individualizacdo e a igualdade nas dinamicas de
conjugalidade, em contextos pouco qualificados as formas de organizacao familiar
aproximam-se do modelo tradicional, menor profissionalizacdo das mulheres e menor
participacdo doméstica do conjuge. No entanto também se observa nestes meios a
modernizacao, pois sdo estes que acabam por excluir o casamento das suas trajetorias

sociais permanecendo em uniao de facto. Nos grupos mais escolarizados e com maiores
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niveis de rendimento é que mais vezes se acaba por casar a seguir a um periodo de

coabitacado informal (Aboim, 20035, a).

Os jovens, atualmente, sio uma geracao caracterizada por importantes transformagoes
socioculturais como o aumento da presenca da mulher no mercado de trabalho. A
familia perdeu alguma da relevancia que tinha. H4 uma democratizacao na relacao
entre pais e filhos, com maiores liberdades, companheirismo e uma autoridade mais
subtil. Os valores da esfera da vida intima e privada individualizaram-se, libertando-se
dos quadros tradicionais — levando a atitudes mais tolerantes e liberais, nomeadamente

em matéria de sexualidade (Pais, 2012).

2. As pessoas nao-heterossexuais e as suas familias:

sexualidade e género no centro do debate

Nas sociedades contemporaneas existem contrariedades. Apesar de estas se
afirmarem defensoras da igualdade as relacGes sociais mantém ainda uma posicao
discriminatéria quanto a homossexualidade (Baranoski, 2016). Sendo a afetividade
parte integrante das relagdoes humanas tem que ser garantida como um direito humano,
independentemente da orientacdo sexual. Existe atualmente um menor controlo da
vida e as formas de organizacdo da vida familiar sdo cada vez mais diversificadas — a
familia nuclear heterossexual e biparental ja ndo é a tinica possibilidade (Almeida,

2004; Baranoski, 2016).

Também na vida intima e sexual ocorreram mudancas, procurando-se, cada vez mais,
um discurso igualitario, contrastante com a ordem tradicional de género das geracoes
mais velhas, apesar de se abordar mais o prazer sexual feminino e a aproximacao dos
comportamentos das mulheres aos padroes de diversidade masculinos — mais parceiros
e maior atividade sexual. Assim, tanto homens como mulheres procuram autonomia e
realizacao. Contudo, ainda existe uma dominac¢ao masculina, sendo o género ainda um
forte principio de organizacao da realidade e de persisténcia do duplo padrao no qual a

mulher surge como dependente da orientacao e da iniciativa masculina (Neves, 2016).

Na antiguidade, nas civilizagOes politeistas, aprovava-se a relacao entre dois homens,
desde que respeitadas as diferencas de status social. Contudo com o fortalecimento do
Cristianismo condenou-se todo o ato sexual que nao se destine exclusivamente a
procriacio e dentro do casamento. Com a ciéncia a apoderar-se da vida humana, a

homossexualidade passa a ser vista como patoldgica (Leandro, 2006).

28



De acordo com Farias (2010) o reconhecimento da homossexualidade como orientacao
sexual apenas ocorreu na década de 70, com o Movimento de Libera¢do Gay. Porém,
Miguel Almeida (2009), Aboim (2013) e Baranoski (2016) constatam que a discussao
em relacdo a homossexualidade d4-se nos anos 80, decorrente da preocupacao com a
satde publica. A associacdo da SIDA a homossexualidade reforcou a discriminacdo pois
os homossexuais eram vistos como promiscuos e perversos. Foi na década de 80 que os
homossexuais comecaram a “sair do armario”, a0 mesmo tempo que surge um discurso
normalizador da homossexualidade e mobilizador das suas especificidades identitarias

(M. Almeida, 2009; Farias, 2010).

Segundo M. Almeida (2009) é a partir daqui que se da o boom nos estudos LGBT com o

surgimento da teoria queer que procura romper com a heterossexualidade hegemonica.

A verdade é que a passagem do século XX para o XXI foi marcada por varias mudancas.
A visao de uma sexualidade exclusivamente para a procriacdo é condenada e
desajustada, baseando-se hoje na ética do prazer como ideal desejavel, fundamentada

num individualismo livre de constrangimentos (Aboim, 2013).

A heterossexualidade é a atracao sexual e/ou o envolvimento emocional e amoroso com
pessoas de sexo diferente e esta, geralmente, associada a ideia de normalidade (Farias

2010; Oliveira, 2010).

A bissexualidade diz respeito a atragdo sexual e/ou envolvimento emocional e amoroso
com pessoas de ambos os sexos (Oliveira, 2010). Para Almeida (2004) os seres
humanos nascem bissexuais, mas sdo domesticados para a desigualdade social entre
homens e mulheres, para controlar a reproduciao feminina, para a repressao dos
instintos homossexuais e o ensino e promocao da heterossexualidade. Segundo Costa et
al (2010) associa-se a bissexualidade a promiscuidade e a um grau de confusao
identitaria. No estudo de Santos e Dias (2018) verifica-se que alguns dos entrevistados
afirmaram ser bissexuais para nao sofrerem tanto preconceito, uma vez que a
bissexualidade é melhor aceite que a homossexualidade. Também os membros das suas
familias alimentam a esperanca que a bissexualidade fosse apenas uma fase reversivel.
Assim a bissexualidade revelou ser para alguns entrevistados uma estratégia que se
aproxima da heteronormatividade ideal (Santos e Dias, 2018). A heteronormatividade é
a manutencdo da heterossexualidade como norma, como uma categoria de poder

dominante (Costa et al, 2010; Oliveira, 2010).

Oliveira (2010) afirma que a transsexualidade enquanto conceito refere-se aos

individuos que se identificam com um género diferentes daquele que é o seu género
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biologico. Remete para mudancas provocadas a nivel hormonal, que nem sempre, mas
necessariamente sao acompanhadas de intervencao cirargica. O transgenderismo, por
sua vez, surge no final do século XX, e pretende abarcar todas as identidades ou

expressoes de género fora das normas de género convencionalmente aceites.

A homossexualidade é quando existe atracao sexual e ou envolvimento emocional ou
amoroso por pessoas do mesmo sexo (Oliveira, 2010). Muitas pessoas ainda observam
a homossexualidade como opcao. No entanto, segundo Farias (2010), a op¢do apenas
reside na escolha de contar ou nao para a sociedade sobre os seus desejos
homossexuais, ou seja, de se assumir ou nao perante o social, e ndo uma opcao de

sentir ou ndo atracdo por pessoas do mesmo sexo ou do sexo oposto.

Segundo Franca (2009) o processo da descoberta da homossexualidade é dificil,
havendo um sentimento de stresse por parte de quem se revela perante a familia,
amigos e comunidade. Este processo revela-se mais ou menos dificil consoante o grau
de proximidade do jovem com a sua familia, bem como os valores e contextos sociais de
pertenca. Muitas vezes, devido a falta de compreensdao dos membros da familia os
jovens procuram apoio nas redes sociais e junto dos amigos. De acordo com C. Fonseca

(2008) os amigos sao a rede de apoio mais segura e duradoura dos homossexuais.

M. Almeida (2009) observa que o processo de revelacdo da orientacdo sexual,
conhecido como a “saida do armario” (coming out), é um ato primordial de libertacao.
O armario designa o ocultamento e o silenciamento da identidade gay ou lésbica (Costa
et al, 2010). Segundo Farias (2010) esta repressdo sexual indica quais os
comportamentos sexuais que sdo considerados certos ou errados numa dada cultura e
numa determinada época. As regras e as suas consequéncias sao exteriores ao
individuo, porém através de processos sociais como a educacao elas sao internalizadas
e se forem transgredidas transformam-se em culpa e vergonha, ou seja, passam a ser
elementos internos ao individuo. Por isso os homossexuais véem-se a si proprios como
desajustados e escondem as suas emocoes e desejos para se sentirem aceites e se
adequarem a heteronormatividade — homofobia internalizada (Almeida, 2004).
Segundo Franca (2009) é devido a esta pressdo pela aceitacdo social que os
homossexuais internalizam a homofobia. Exemplo deste tipo de homofobia foi
presenciado no estudo de Eccel, Saraiva e Carrieri (2015) no qual os proprios

homossexuais associavam a sua orientacdo a um distarbio.

Almeida (2010) assinala dois principais acontecimentos considerados fundamentais
para os avancos legislativos quanto aos direitos das pessoas nao heterossexuais. O

primeiro, a nivel médico, foi a despatologizacdo da homossexualidade, em 1991 pela
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Organizacao Mundial de Saude, Farias (2010) acrescenta a alteracdo da palavra
homossexualismo (associada a doenga) para homossexualidade (relacionamento sexual
e afetivo entre pessoas do mesmo sexo). A palavra homossexualidade foi criada para
descrever o relacionamento sexual e afetivo entre pessoas do mesmo sexo (Caldas et al,
2013). M. Almeida (2009) refere que a nivel juridico ocorreu uma descriminalizacao,
assim, em 1981 condena-se a discriminacao contra a populacao homossexual e em 1982
¢ descriminalizada em Portugal. Estas modificacoes alteraram a forma de ver a
homossexualidade, contudo ainda é observavel o preconceito (Oliveira et al, 2010;
Caldas et al, 2013). Foi com a legalizacao do aborto em 2007 que ocorreram mudancas
sociais que abriram debate para as questdes da orientacio sexual LGBT (M. Almeida,

2009).
2.1. Movimentos sociais e coming out

As liberdades foram conquistadas através de diversos movimentos sociais e
ativismos politicos. A emancipacao sexual s6 foi possivel devido ao facto de se ter
tornado uma questao puablica e ndo meramente individual. Em Portugal, apesar da sua
emergéncia tardia, as lutas por direitos e cidadania sexual foram protagonizadas pelos
movimentos LGBT e apoiadas por organizacoes feministas, sobretudo a partir da

década de 90 (Aboim, 2013).

A luta pela legitimacdo da familia homoparental comecou em meados do século XX em
alguns paises da Europa e nos EUA através de movimentos ativistas a favor da
igualdade de direitos de pessoas homoafetivas. Estes movimentos sofreram a influéncia
do feminismo que abriu fissuras na estrutura do patriarcado, permitindo que
existissem condi¢Oes para que os homossexuais exprimissem a sua sexualidade e as
suas relacoes homoafetivas de forma menos oprimida. Servindo, assim, de porta de

entrada para o estabelecimento da familia homoparental (Tannuri e Silva, 2019).

A esfera politica passa a ser sensibilizada para a necessidade de algumas alteracoes
para o fim da homofobia, a igualdade no acesso ao casamento civil, o fim da
discriminacdo na lei de procriacio medicamente assistida e a criacdo de uma lei da
identidade de género. Na década de 90 ha um incremento em torno dos direitos civis,
nomeadamente, relacionados com as formas conjugais, familiares, parentais e

reprodutivas (Almeida, 2010).

Mas no final do século XX ¢é que se da importancia a questao da orientacao sexual do
individuo, isto devido aos movimentos sociais que surgiram em defesa dos direitos

homossexuais (Baranoski, 2016). Tal como refere Costa (2012) s6 em 1990 é que os
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estudos se comecaram a preocupar com a orientacao sexual, sendo que muitas vezes a
homossexualidade era vista como uma razao para nao atribuir a custédia das criancas
como é o caso apresentado por Santos et al (2009) que foi atribuida a custodia da
crianca a mae porque o pai era homossexual e isso poderia por em causa o

desenvolvimento psicossocial da filha.

Em Portugal nos anos 90, dois grupos ganharam visibilidade, o Grupo de Trabalho
Homossexual (GTH) e a associacao ILGA-Portugal. O primeiro é uma critica radical ao
patriarcado e a heteronormatividade, demonstrando empatia com as perspetivas queer.
A associacao ILGA ¢ a principal organizacao LGBT, foi criada em 1995/6 que surge na
sequéncia pos-traumatica da SIDA. Esta associacao procura a integracdo social das
pessoas nado-heterossexuais e das suas familias através da obtencdo de igualdade de
direitos, do reconhecimento da conjugalidade e parentalidade, pretendendo eliminar

toda e qualquer discriminacdo LGBT no nosso pais (M. Almeida 2009; Almeida, 2010).

Os principais problemas do movimento LGBT enumerados por M. Almeida (2009) sao
a propria estrutura familiar e sexual da sociedade portuguesa cimplice de uma enorme
dificuldade nos processos de saida do armario; as causas LGBT correm o risco de serem
veiculadas apenas por partidos politicos devido a escassa adesdo militante e ativista ao
movimento, problema que atinge os movimentos sociais mas que é mais preocupante

quando se trata de um movimento minoritario.
2.2. Unioes de facto e casamento de pessoas do mesmo sexo

Segundo Giddens (2008) as relacbes entre homossexuais sdo construidas e
negociadas fora das normas e linhas de orientagdo que governam muitas unides
heterossexuais nao apenas porque foram excluidos da instituicao do casamento, como
também porque os papéis tradicionais do género nao sao aplicaveis aos casais do
mesmo sexo. No entanto isto altera-se quando a uniao de facto entre pessoas do mesmo

sexo, em 2001, foi reconhecida em Portugal (Aboim, 2013).

A lei das unides de facto foi um marco fundamental no que diz respeito aos direitos
LGBT porque estabeleceu a possibilidade da igualdade, tornando o assunto dos casais
do mesmo sexo e das suas familias num assunto politico visivel (Almeida, 2010). Para o
movimento LGBT o momento mais marcante ap6s a aprovacao das unioes de facto foi a
alteracao do 13° artigo da constituicdo, no qual foi incluida a orientacao sexual no
principio da igualdade — este artigo explicita as razoes pelas quais ninguém pode ser

discriminado ou privilegiado (M. Almeida, 2009; Almeida, 2010).
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A aprovacdo do casamento entre pessoas do mesmo sexo, em 2010, € a transformacao
da logica do casamento em termos da abrangéncia de novas categorias de individuos,
neste caso definidos pelo sexo e pelo género (M. Almeida, 2009). Assim, as pessoas
homossexuais puderam casar, com os mesmos direitos dos heterossexuais, ocorrendo
uma ligeira diminuicao da discriminacao em relacao aos individuos LGBT (Costa et al,

2010; Aboim, 2013).

E curioso que apesar das mudancas recentes, do casamento civil (2010) e da adocdo por
parte de casais homossexuais (2016) em Portugal, todos os entrevistados de Santos e
Dias (2018) comecaram pela coabitacao conjugal sem casamento, sendo que apenas um
pretende casar, isto é interessante uma vez que o casamento entre pessoas do mesmo

sexo foi uma das conquistas mais importantes relativamente aos direitos LGBT.
2.3. A Homoparentalidade

Com o aparecimento de novos modelos familiares, novas formas de conjugalidade e
parentalidade, as familias homoparentais surgem num contexto de duavidas e
incertezas, uma vez que desafiam a heteronormatividade - sobretudo no dominio do
género, sexualidade, familia e parentesco (Moz, 2006; M. Almeida, 2009) - e a primazia
do modelo heterossexual de familia (Rodriguez e Gomes, 2012; Almeida, 2013; Santos e
Dias, 2018). A homoparentalidade nao é diferente de outras formas de organizacao
familiar, no entanto obriga a repensar as categorias basicas do parentesco e indicia a

superacao da homofobia (C. Fonseca, 2008).

A emergéncia das familias homoparentais enquanto categoria social esta relacionada
com a importancia social e politica adquirida pela APGL (Association des Parents et
futurs parents Gays et Lesbiens) criada no inicio dos anos 80. Esta associacao reunia,
inicialmente, homens e mulheres divorciados e com filhos que passaram a assumir-se
como homossexuais (Tarnovski, 2013). O termo homoparentalidade é um neologismo
criado para designar um agregado familiar constituido por um subsistema parental
formado por uma pessoa ou um casal que assumiu uma orientacdo homossexual, e um
ou varios filhos de pelo menos um desses adultos, ou entao que tem a intencao de ser
pai ou mae de uma crianca (Costa, 2012; Rodriguez e Gomes, 2012; Xavier, Alberto e
Mendes, 2015; Rezende et al, 2019). Assim, a homoparentalidade diz respeito a
parentalidade em casais homossexuais, ou quando, pelo menos, a um adulto
homossexual assume a parentalidade de uma crianga ou adolescente (Rodriguez e

Paiva, 2009; Araldi e Serralta, 2016).

33



Santos e Dias (2018) concluem que a homoparentalidade teve um papel importante na
desinstitucionalizacdo e individualizacdo das relacées familiares e de género em
Portugal. Este tipo de familia aparece no contexto do surgimento de outras
parentalidades como a adocao e familias reconstituidas, nas quais o parentesco passa a
ser associado a intensidade e qualidade dos lacos humanos e menos a biologia (M.

Almeida, 2009).
2.4. Parentalidade: quantos caminhos ha no mundo?

C. Fonseca (2008) afirma que as praticas de parentalidade vao para 14 dos valores do
casal uma vez que sdo resultado das possibilidades institucionais que circundam a
reproducdo. A homoparentalidade ilustra este desafio ao ser reivindicada como um
direito de familia e como um direito sexual e humano. Baranoski (2016) afirma que é
através dos diferentes métodos utilizados pelas pessoas nao-heterossexuais para aceder
a parentalidade que se esta a efetivar o pleno exercicio da cidadania garantida através

dos principios de igualdade, liberdade e dignidade da pessoa humana.

A diversidade de formas e arranjos familiares ocorre, em grande parte, devido as
dificuldades que as pessoas LGBT tém em atingir a parentalidade biologica e adotiva,
sendo estas em certos paises, quase exclusivas das familias heteroparentais (Costa,

Pereira e Leal, 2012).

Os sociologos e outros estudiosos do assunto s3o undnimes em considerar a
parentalidade como um fenémeno complexo (Araldi e Serralta, 2016). Inicialmente
grande parte das familias homoparentais eram familias reconstituidas, que surgiam na
sequéncia de um divéorcio ou separagdo acompanhado de coming out (“saida do
armario”) de um pai ou de uma mae como homossexuais. Através das mudancas legais

e sociais sao possiveis diferentes formas de parentalidade (Costa, Pereira e Leal, 2012).

Como referido, anteriormente, a recomposicao familiar foi a forma inicial e mais
comum de parentalidade adotada pelos homossexuais. Esta ocorre quando um membro
do casal homossexual traz para a sua relacdo um filho de uma relacao heterossexual
anterior (Passos, 2005; Zambrano, 2008; Rodriguez e Paiva, 2009; Gato, Fontaine e
Carneiro, 2010; Costa, Pereira e Leal, 2012; Tarnovski, 2013; Xavier, Alberto e Mendes,
2015; Araldi e Serralta, 2016). Segundo Costa, Pereira e Leal (2012) nos paises onde
nao é legal recorrer a diferentes formas de parentalidade a grande maioria das familias
homoparentais sao ainda constituidas por filhos provenientes de relagoes
heterossexuais anteriores. O caso de Silva Mouta (Santos et al, 2009), ja invocado, é a

histéria de um homem que se divorcia apods a revelacao da sua orientacao homossexual,
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passando a viver em conjugalidade com outro homem. O conflito que se seguiu em
torno da guarda da filha foi um caso bastante divulgado na comunicac¢io social e que

deu visibilidade aos direitos dos pais gays.

A barriga de aluguer é outra forma de ter acesso a parentalidade (Gato, Fontaine e
Carneiro, 2010; Araldi e Serralta, 2016). Costa, Pereira e Leal (2012) afirmam que os

homens por estarem impossibilitados decorrer a inseminacao artificial procuram,

desde que a legislacdo permita, recorrer a barriga de aluguer.

A adoc¢do homoparental, um dos métodos mais recorrentes, pode ser conjunta ou
individual. E quando o casal adotante é constituido por homossexuais ou por apenas
um individuo que se declara homossexual (Passos, 2005; C. Fonseca, 2008; Zambrano,
2008; Rodriguez e Paiva, 2009; Gato, Fontaine e Carneiro, 2010; Costa, 2012;
Tarnovski, 2013; Xavier, Alberto e Mendes, 2015; Rezende et al, 2019). Segundo
Baranoski (2016, p.95) através da adogao estamos a garantir o direito de cidadania as
criancas e jovens institucionalizados, pois manté-los institucionalizados “é diminuir a
perspetiva da efetividade de cidadania”. No entanto Costa, Pereira e Leal (2012)
relembram que nem sempre é possivel a adocao pelo casal, sendo que muitos casais

homossexuais optam por adotar de forma singular.

Também as técnicas de reproducdo medicamente assistida sdo adotadas, como é o caso
da inseminacado artificial realizada com o sémen de um doador (Zambrano, 2008;
Rodriguez e Paiva, 2009; Xavier, Alberto e Mendes, 2015). Pode ser o caso de um casal
de mulheres ou de uma mae substituta que gera um filho com o sémen de um dos
parceiros do casal homossexual masculino (Passos, 2005; C. Fonseca, 2008; Gato,

Fontaine e Carneiro, 2010; Costa, 2012; Tarnovski, 2013).

Costa, Pereira e Leal (2012) afirmam que a inseminacao artificial tornou possivel para
as mulheres lésbicas conceberem uma crianca e educarem-na sozinhas ou numa relacao
conjugal. Contudo, em paises onde isso nao ¢é permitido faz-se de forma privada com
recurso a doacdo de esperma (inseminacdo caseira) ou recorrendo a clinicas no
estrangeiro, para as mulheres com maior poder econémico. Machado (2014) acrescenta
que as técnicas de reproducao medicamente assistida surgiram, em Portugal, em 2006,
e aparentava, expandir as possibilidades reprodutivas para os que nao podiam ter filhos
de forma natural, contudo, acabaram por ser um mecanismo gerador de desigualdades

no acesso aos cuidados de satude.

A coparentalidade surge como outra modalidade na diversidade de caminhos possiveis

de aceder e construir a parentalidade homossexual. Diz respeito aos acordos
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coparentais que sao feitos entre o casal homossexual e outra pessoa/casal do sexo
oposto com a finalidade de procriacao (Zambrano, 2008; Xavier, Alberto e Mendes,
2015). Mais especificamente, estes acordos podem ser entre um dos membros do casal
homossexual que gera um filho com um homem ou mulher (ndo necessariamente
homossexual) e este filho passa a fazer parte do nucleo parental de um dos pais
biologicos (Passos, 2005). Tarnovski (2013) considera, por sua vez, que a
coparentalidade corresponde a arranjos familiares criados por gays e 1ésbicas que se
associam com um parceiro do outro sexo para procriar, com ou sem rela¢ées sexuais, e

criar a crianga gerada em situacoOes variadas de residéncia alternada.

C. Fonseca (2008) exemplifica com o caso da Franca na qual a coparentalidade é o
acesso mais comum a parentalidade por parte dos homens gays, uma vez que a ado¢ao
por individuos solteiros é, por um lado, de dificil concretizacdo devido aos obstaculos
levantados pelas administragoes e, por outro, a barriga de aluguer é ilegal. As mulheres,
por sua vez, tém os seus filhos preferencialmente através de inseminacoes artificias

realizadas com esperma de doadores anénimos (Tarnovski, 2013).

C. Fonseca (2008) observa, entre as lésbicas, um desejo crescente de implicar ambas as
maes na procriacao, por exemplo, uma doa o 6vulo enquanto a outra faz a gestacao.
Estes dados parecem indicar a vontade de preservar e privilegiar o laco biolégico da
maternidade. Hoje a tecnologia possibilita que as duas maes sejam biologicas, no
entanto, ainda é comum concentrar as tecnologias numa s6 mulher — que serd mae
genética e gestante. Neste caso sO os técnicos que parecem demonstrar dificuldade em
conceber a existéncia de duas maes. Quanto as maes observa-se que quando a uma
delas nao possui um lago biogenético com o filho, o casal procura estratégias informais
para naturalizar a relacdo, escolhendo, por exemplo, o esperma de um mexicano
porque a mae que nao a gestante ¢ mexicana. Estas praticas demonstram como as
pessoas vao atribuindo novos significados ao laco biogenético através da sua (re)

atualizacao e (re) configuracao.

E de notar o papel da pessoa que nao foi responsavel pela concecio bioldgica do filho,
uma vez que a atribuicao de sentidos a este agente permitira aos pais construirem os
seus lugares e funcoes perante os filhos (Passos, 2005). Moz (2006) assume que é
importante definir os nomes das relacoes dentro da familia, por exemplo pai/mae
social. O reconhecimento do filho decorre, principalmente, do modo como ele foi

imaginariamente concebido pelos pais.

Através do estudo elaborado por Costa (2012) foi possivel constatar que uma das

preocupacoes das maes é se a mae bioldgica tem algum acidente a crianca é
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institucionalizada, uma vez que a mae social é vista, quase sempre, como uma estranha,
inclusive aos olhos dos poderes judiciais. Costa, Pereira e Leal (2012) definem as maes
sociais como maes nao biologicas que asseguram as funcoes parentais, estas costumam
envolver-se mais nas tarefas domésticas e cuidados infantis, tendo também menos
comportamentos de imposicao de limites e demonstracoes de poder do que os pais

heterossexuais.

Podemos assim perceber que a construcao da parentalidade homossexual, através de
varios caminhos possiveis desconstroi o conceito de familia baseada na logica binaria

dos sexos e centrada na heteronormatividade (Silva, Sousa e Fernandes-Eloi, 2017).

2.5. Sao as familias homoparentais diferentes das familias

heteroparentais?

As atitudes mais negativas face a homoparentalidade passam pela auséncia de um
sexo (masculino ou feminino) na educacao das criancas, que deveria garantir o modelo
de diferenciacao sexual. Duvida-se ainda das capacidades e competéncias parentais dos
pais e maes homossexuais devido a sua orientacao sexual. H4 ainda uma preocupacao
com o desenvolvimento das criangas, receando que possam vir a ter problemas no foro
psicoldgico, sofrer discriminagdo ou tornarem-se homossexuais. No entanto, a
evidéncia empirica mostra que a auséncia de um dos sexos ndo influencia o
desenvolvimento da identidade sexual nem o desenvolvimento psicologico geral das

criancas (Rodriguez e Paiva, 2009; Costa, Pereira e Leal, 2012).

O desenvolvimento bem-sucedido das criancas e adolescentes é influenciado pela
qualidade das relacoes familiares e ndo pelo género ou orientacido sexual dos pais e
maes, uma vez que as criancas e adolescentes filhos de homossexuais apresentam um

desenvolvimento dentro dos padrées regulares (Silva, Sousa e Fernandes-Eloi, 2017).

Segundo alguns estudos, estas criangas tém uma menor adesdo aos papéis de género
estereotipados o que é visto pela maioria dos investigadores como algo positivo.
Algumas pesquisas apontam também para uma maior abertura a relacionamentos
afetivos e sexuais com pessoas do mesmo sexo (Santos, Scorsolini-Fabio e Santos,

2012; Xavier, Alberto e Mendes, 2015; Silva, Sousa e Fernandes-Eloi, 2017).

Santos, Scorsolini-Fabio e Santos (2012) acrescentam que as criangas filhas de casais
homossexuais podem saber lidar melhor com a homofobia e o heterossexismo. H4 a
probabilidade de as criancas sofrerem discriminacdo por parte dos pares e bullying

homofébico, porém isto nao parece afetar a sua autoestima e outras competéncias
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sociais, o que pode ser justificado pelo facto dos pais os poderem ter preparado,
antecipando as dificuldades e estimulando os comportamentos resilientes nas criancas

(Costa, Pereira e Leal, 2012).

Costa (2012) tende a achar que as familias homoparentais sao diferentes das familias
heteroparentais por terem experiéncias inicas devido a opressao social e discriminacao
de que sao vitimas, experiéncias estas vao ter repercussoes tanto na dinamica interna
familiar como na forma como o sistema familiar interage com outros agentes e

contextos.

Se as familias homoparentais sdo distintas das demais familias, a comparacdo entre
uma e outra revela, de acordo com os estudos, a valorizacdo das primeiras. Assim,
relativamente ao comportamento parental as diferencas que existem favorecem os pais
gays e maes lésbicas por existir uma divisao mais igualitaria do trabalho doméstico e
profissional, das tarefas de cuidado as criancas, uma melhor qualidade nas relagcoes
entre pais/maes e filhos (Passos, 2005; Zambrano, 2008; Gato e Fontaine, 2014;

Santos e Dias, 2018).

Vérios trabalhos apontam para a existéncia de hierarquias menos vincadas, maior
democracia familiar e uma flexibilizacao de papéis e lugares (Passos, 2005; Rodriguez e

Paiva, 2009; Rodriguez e Gomes, 2012; Araldi e Serralta, 2016).

Com base numa extensa revisao da literatura Gato e Fontaine (2011) salientam que os
casais homossexuais tém uma partilha mais equitativa da responsabilidade parental do
que os heterossexuais e, relativamente as taxas de separacio e divorcio, estas sao mais
elevadas nos casais de lésbicas do que nos heterossexuais. No que diz respeito a
parentalidade e qualidade das relacoes entre pais e filhos, acrescentam que, as familias
homoparentais desejam mais intensamente um filho e passam mais tempo a refletir nas
razoes para se tornarem pais, dedicam mais tempo aos filhos, procuram auxilid-los na
resolucdo de problemas e discutem menos com eles. As familias homoparentais
femininas recorrem também menos ao uso de castigos fisicos do que as familias

heteroparentais.

Costa, Pereira e Leal (2012) concluem, através das comparacbes entre a
homoparentalidade e heteroparentalidade, que um casal de Ilésbicas exerce a
parentalidade de forma mais satisfatéria do um casal heterossexual. “Isto podera ser
atribuido (...) ao facto de as mulheres investirem mais do que os homens no papel
parental, independentemente da sua orientacao sexual” (Gato e Fontaine, 2011, p.93).

A proporcao de filhos tende a ser mais elevada nas familias homoparentais femininas
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do que nas masculinas o que indica maior dificuldade dos homens gays em aceder a
parentalidade. As lésbicas exercem a parentalidade de uma forma que nao contraria o
papel de género feminino muito dependente da maternidade. Assim, as maes —
independentemente da orientacio sexual, e se sdo biolégicas ou ndo — dedicam mais
tempo aos filhos e a familia, passando menos tempo a trabalhar, procurando uma
partilha igualitaria das responsabilidades familiares e profissionais (Gato e Fontaine,

2011).

Assume-se que a homoparentalidade masculina se aproxime mais da
homoparentalidade feminina do que da heteroparentalidade. Os casais gays exercem a
parentalidade de forma mais igualitaria do que os heterossexuais mas menos do que as
lésbicas. Estes adotam préaticas “mais femininas” do que os pais heterossexuais, assim,
0s gays, que se tornam pais quebram barreiras, desviando-se da heterossexualidade
masculina convencional e dos estere6tipos quanto aos estilos de vida gay. Os pais gays
desviam-se mais da paternidade heterossexual normativa do que as maes lésbicas da
maternidade heterossexual normativa, uma vez que pais gays sao um grupo particular

que se desvia devido a barreira para procriar (Gato e Fontaine, 2011).

Tantos os homens gays como mulheres lésbicas demonstram ter tantas capacidades
parentais como casais heterossexuais, no entanto verifica-se uma maior atribuicao de
autonomia as mulheres no que diz respeito aos projetos parentais (Santos e Dias,

2018).

Independentemente da sua orientacdo sexual, todas as pessoas sofrem pressoes sociais
para se conformarem as normas de género, porém, os homossexuais conseguem
contornar mais as normas de género tradicionais do que as pessoas heterossexuais

(Gato e Fontaine, 2011).

3. Compreender os processos sociais simbdlicos:

Representacoes, valores e atitudes

3.1. Asrepresentacoes sociais

O projeto das representacoes sociais é examinar como se modifica o senso comum
ao ser alimentado, nao so6 pela ciéncia, mas também por todos os outros sistemas
sociais; e analisar como tudo isto ocorre por meio da comunicac¢do, que poe as novas
ideias ou propostas em circulacdo na sociedade e, ao mesmo tempo, as vai alterando

(Vala e Castro, 2013, p.582).
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Em 1961 Serge Moscovici desenvolveu o conceito “representacao social” através da
Teoria das Representacoes Sociais — que permitiu a aproximacao entre a psicologia
social e a sociologia. E uma teoria que aborda como os individuos, em interacfo social,
constroem explicagdes sobre os objetos sociais. O conceito de representacdo social é
considerado um conceito transversal as ciéncias humanas (Jodelet, 2001; Arruda,

2002; Wachelke e Camargo, 2007; A. Almeida, 2009; Vala e Castro, 2013).

As representagbes sociais sdo formas de pensamento do senso comum que nas
sociedades contemporaneas surgem ampliadas e difundidas devido ao desenvolvimento
dos métodos e tecnologias de comunicacdo (Lacerda, Pereira e Camino, 2002;
Wachelke e Camargo, 2007; Gomes, 2015). Por serem um saber do senso comum, sao
uma forma de conhecimento que se distingue do conhecimento cientifico, contudo é

um conhecimento legitimo devido a sua importancia na vida social.

Jodelet (2001) exemplifica com a representacao social da SIDA e como antes de existir
pesquisa cientifica as pessoas ji elaboravam “teorias” baseadas nos seus portadores,
referindo-se aos mesmos como drogados, homossexuais, etc. A falta de informacao e a
incerteza da ciéncia favorecem a emergéncia de representacdes que circulam entre

individuos e grupos.

Devido a pluralidade de contextos elaboram-se diferentes crencas e visbes do mundo
dentro dos grupos e entre os grupos, sendo que cada grupo possui uma representacao
social propria. Assim, as pessoas constroem visdes do mundo através da interagdo
social e da comunicagdo, acabando por categorizar os objetos de modo a justificar as
desigualdades sociais e a discriminacdo contra grupos minoritarios (Wachelke e

Camargo, 2007; Vala e Castro, 2013).

As representacoes sociais sao produzidas no quotidiano na interacao entre individuos
possibilitando que os mesmos atribuam significados aos seus comportamentos e
entendam a realidade consoante o seu sistema de crencas, regras e valores. Assim, as
representacoes sociais dizem respeito ao comportamento social, contudo, nem sempre
os individuos se comportam de acordo com o que é socialmente esperado (Jodelet,

2001; Martins-Silva et al, 2002; Eccel, Saraiva e Carrieri, 2015).

E através da comunicacio que as representacdes sociais surgem, elas sdo veiculadas
pela linguagem e as palavras sdo chaves que permitem o acesso ao mundo das
representacoes sociais (Jodelet, 2001; Arruda, 2002; Pais, 2012; Eccel, Saraiva e
Carrieri, 2015). E através do discurso que é possivel compreender o modo como os

individuos interpretam a sua vida e a vida que os rodeia, acabando, assim, por
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modificar o senso comum (Wachelke e Camargo, 2007; Pais, 2012; Vala e Castro,

2013).

As representacoes sociais sao dinamicas dai sofrerem alteragoes (Wachelke e Camargo,
2007), estas podem ocorrer devido a inovacoes cientificas/ tecnologicas ou legislativas,
pode ser pela pressao de transformacoes estruturais ou devido a novidades na esfera
publica protagonizadas por movimentos minoritarios como, por exemplo, 0 movimento
LGBT. E, como referido anteriormente, podem ocorrer mudancas gracas ao debate,
contacto e convivéncia entre diferentes grupos nas diferentes sociedades multiculturais

(Vala e Castro, 2013).

A Teoria da Identidade Social foi proposta por Tayfel com o objetivo de explicar a
dinamica das relacOes interpessoais e intergrupais. Nesta teoria o conceito de
representacoes sociais confunde-se ou € equivalente ao conceito de identidade social.
Segundo esta, os individuos tém a necessidade de um autoconceito positivo em que a
nossa pertenca a grupos nos ajuda a conseguir definir e manter positivo esse
autoconceito (Wachelke e Camargo, 2007; Martins-Silva et al, 2012; Reis et al, 2016).
Parte do pressuposto de que os grupos procuram uma diferenciacao positiva entre si,
levando os seus membros a diferenciarem-se e investirem mais nas suas crencas em
relacao a exogrupos (Vala e Castro, 2013). Neste sentido, o esterebtipo é um tipo de
representacdo social, faz parte de um processo de categorizacdo que pode produzir
solidariedade ou exclusdo. Diz respeito as crencas que sdo partilhadas entre pessoas do
mesmo grupo em relacdo a outros grupos, isto é, sdo tracos ou atributos da
personalidade que definem os membros de um grupo (Vala, 1997; A. Almeida, 2009;

Martins-Silva et al, 2012; Vala e Castro, 2013).

As identidades sociais influenciam o comportamento através das normas do grupo,
assim, as pessoas sao mais favoraveis a um determinado comportamento se este estiver
de acordo com as normas relevantes para o grupo no qual o sujeito se insere. Por
exemplo se no nosso grupo estiver um homossexual somos mais favoraveis a
homoparentalidade, agora se o individuo pertence a um grupo conservador vai ser
contra a adogdo por parte de homossexuais (Reis et al, 2016). Como o processo de
construcao da identidade social ocorre a partir da comparacdo entre o grupo a que
pertencemos e 0 exogrupo para que o primeiro seja caracterizado como positivo €
necessario que o segundo seja caracterizado de forma negativa, criando-se estereotipos

(Vala, 1997; Martins-Silva et al, 2012).

Segundo Eccel, Saraiva e Carrieri (2015) as representacoes sociais do género referem-se

a autoimagem, pois os individuos representam-se a si proprios em relacdo a um ideal
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de masculinidade ou feminilidade em vigéncia na sociedade. Ha4 uma persisténcia de
uma autoimagem e identidade construidas sob o olhar discriminatorio da
heteronormatividade dominante (Aboim, Vasconcelos e Costa, 2013; Baranoski, 2016).
A nao conformidade a norma heterossexual é responsavel pela construcao de
esteredtipos hostis - anormal, doente mental, etc. A heteronormatividade contribui
para a reproducao da ordem de género que mantém os estereotipos de género sobre
homens e mulheres e visdoes do que deve ser uma familia levando a institucionalizacao
da heterossexualidade como uma norma social vigente (Aboim, Vasconcelos e Costa,

2013; Baranoski, 2016; Rezende et al, 2019).
3.2. Osvalores

Nas ciéncias sociais, em particular na sociologia e na psicologia social, a analise dos

valores ocupa um lugar central.

De acordo com Tamayo e Schwartz (1993) e Almeida, Brites e Torres (2010) os valores
orientam as acgoes, os julgamentos, as explicacoes sociais e as atitudes acabando por

orientar a vida da pessoa, determinando a sua forma de pensar, agir e sentir.

Para Joao Ferreira de Almeida os valores podem ser definidos como “sistemas
organizados e relativamente duradouros de preferéncias”. O mesmo autor sublinha que
“tanto os valores como as representacoes sdo analisaveis em dois planos distintos. No
plano social, atravessam e dao forma as dimensoes culturais da sociedade. No plano
grupal e individual, constituem sistemas de disposi¢des interiorizadas pelos atores,
sintetizam as suas experiéncias passadas ao mesmo tempo que lhes guiam e justificam
comportamentos e estratégias” (Almeida, 1994: 177 cit. in Almeida, Brites e Torres,

2010, p. 1-2).

Na mesma linha de ideias, Jorge Vala (1997) considera que os valores sio um bom
indicador das representacoes sociais dos grupos sobre outros grupos, sendo
fundamentais na construcao de atitudes face ao exogrupo. Este autor distingue trés
tipos de representacoes sociais. As primeiras s3o as hegemonicas que se baseiam em
crencas e valores largamente difundidos, indiscutiveis, coercivos e que colocam a
énfase na natureza do homem e na natureza da ordem social. As representacoes sociais
emancipadas refletem as experiéncias de cooperacao e comunicacao entre diferentes
grupos sociais, ancorando numa memoria e numa experiencia partilhadas, nao sao
coercivas. Por ultimo, as representacoes polémicas sao geradas pelos conflitos sociais,

elas baseiam-se nas identidades sociais e nas relacdes conflituais entre grupos. Vala
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(1997) verificou na sua pesquisa que os estere6tipos nao sao o Gnico nem o melhor

indicador das representacgdes sociais polémicas sobre os grupos, sdo os valores.

O trabalho de Vala (1997) ilustra bem como as representacdes sociais, os valores e as
atitudes, sendo elementos distintos, a nivel concetual, estao interligados na vida social.
Correspondem de facto a elementos chave no ambito deste trabalho para a
compreensao dos processos sociais simbolicos que estao na origem da discriminacao e
das atitudes (negativas e positivas) face a pessoas e grupos, em especial, as pessoas nao

heterossexuais e as suas familias.

Situado numa perspetiva macrossocial, o trabalho de Inglehart procura analisar a
evolucao dos valores nas sociedades ocidentais. De acordo com a proposta tedrica de
Inglehart (1977 e 1997 cit in Almeida, 2003), as sociedades contemporaneas
caracterizam-se, por um lado, pelo declinio dos valores institucionais fundados na
religido, na autoridade e na indissolubilidade dos vinculos familiares (eixo de
secularizacao) e, por outro, pela importancia crescente de valores de autonomia, de
realizacao pessoal e de expressividade (eixo de individualizacao). Almeida (2003, p. 52)
considera que o processo de modernizacao da sociedade portuguesa “tera sido mais
veloz no campo da secularizacdo do que propriamente no da individualizacdo.”
Contudo, como mostram varias pesquisas (Wall, 2005; Wall, Aboim e Cunha, 2010), os
valores que orientam a vida familiar e a organizacao dos papéis de género na familia
sofreram profundas transformacdes de sentido modernista, com a erosao de valores

«institucionalistas» e a afirmacao crescente de valores «companheiristas».

Na investigacdo sobre as familias em Portugal, com base num inquérito a casais com
filhos, Karin Wall (2005) e equipa estudam os valores e as normas que orientam a
conjugalidade e as interagoes familiares dividindo-os em valores familiarista e
institucionalistas, de caracter mais tradicionalista, por um lado, e em valores
companheiristas, de caracter mais modernista. Deste trabalho resultou um conjunto de
indicadores que procurou medir a adesao dos inquiridos a diferentes tipos de valores,

tal como descrevemos a seguir:
Valores familiaristas e institucionalistas
« Papéis de género rigidamente codificados a priori (regulacao externa);

« Aceitacao dificil do divorcio/visao do casal a longo termo independentemente

da dinadmica dos sentimentos e do life course;
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¢ Os deveres do casamento sobrepoem-se as finalidades expressivas e

comunicacionais.

Valores companheiristas/modernistas

« Acento na negociacao em vez de normas rigidas codificadas do “exterior” (maior

privatizacao);

« Acento na relacdo e desvalorizacdo dos aspetos normativos e institucionais,

nomeadamente, do vinculo formal da unido conjugal;
e Defesa daigualdade em casa e na profissao;
« Importancia da comunicacao a dois;

« Aceitacao facil do divorcio; a duracao da unido depende dos sentimentos e da

dinamica conjugal.

Os resultados dos grandes inquéritos, nomeadamente do ISSP — Family and Changing
Gender Roles (2014), mostram que os jovens portugueses aderem a valores
modernistas e afastam-se de valores institucionalistas. Sobressai a ideia de igualdade
de género e uma visdo desinstitucionalizada sobre o casamento e a vida familiar com
reflexos nas atitudes mais favoraveis, sobretudo dos mais jovens, perante as familias de

casais do mesmo sexo e a parentalidade homossexual (Ramos, Atalaia e Cunha, 2016).
3.3. As atitudes

A atitude representa, na perspetiva de Cardeira, Moénico e Castro (2015), uma
orientacdo de aproximacdo ou afastamento em relacio a um objeto, conceito ou
situacao, assim como uma prontidao para responder de maneira predeterminada a esse
objeto. As atitudes sdo responsaveis por produzir respostas negativas ou positivas,
criando crencas de preconceito e intolerancia ou aceitacao (Pereira et al, 2011; Santos et
al, 2018). A nivel conceptual as atitudes estdo, assim, mais proximas dos
comportamentos na medida em que sdo predisposi¢coes para o comportamento
(Wachelke e Camargo, 2007). Nao devemos, no entanto, ter uma visdo demasiado
determinista da vida social. Partilhamos uma perspetiva teérica que concebe os atores
sociais, incluindo os jovens, como sujeitos ativos capazes de gerar agéncia, sem
descurar, contudo, as estruturas sociais e os contextos de pertenca (pertencer a uma
familia de classe social, pertencer a um género...) que condicionam as atitudes e os

comportamentos.
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Basicamente os valores fundamentam as atitudes e, quer uns, quer outros, sao
socialmente construidos. Jorge Vala refere que as atividades de construcao de um
sentido, partilhado ou nao, e a experiéncia de associacio do eu a um grupo sao
acompanhadas de emocoGes; os conhecimentos e emocoes sao construidos no seio dos

grupos e sao objeto de julgamentos avaliativos, isto é, mobilizam atitudes (Vala, 1997).

Segundo Gato et al (2015) na categorizacao das atitudes, os estereotipos dizem respeito
a uma componente cognitiva das atitudes, enquanto o preconceito é uma componente

afetiva e a discriminacao € uma componente comportamental das atitudes.

Os autores tendem a sublinhar o caracter duradouro das atitudes, porém consideram
que estas podem ser modificaveis pela experiéncia e persuasdo (Pereira, Lima e

Camino, 2001).

Wachelke e Camargo (2007) acrescentam que o estudo das relacoes entre
representacoes sociais e atitudes permite consideragoes quanto a ligacdo entre
representacoes e comportamento, sendo as atitudes, nesta acecao, uma espécie de
conceito mediador entre as estruturas simbolicas e as praticas dos individuos. Estes
autores veem as atitudes como predisposi¢oes comportamentais situadas a um nivel
individual e mais micro e as representacoes como guias sociais que fornecem aos atores

indicacOes sobre o que € e como agir em relacao a um objeto social.

Geralmente considera-se que as atitudes dependem das representagdes sociais mas as
mudancas verificadas ao nivel das atitudes nao produzem necessariamente, nem de

forma automatica, mudancas nas representacoes sociais.

4. Atitudes em relacaio a homossexualidade e

homoparentalidade

4.1. Atitudes quanto a Homossexualidade e Homoparentalidade

A sociedade portuguesa é marcada pelo catolicismo que contribuiu para uma
visao conservadora da sexualidade em Portugal. Com a ditadura de 1926 a 1974 as
liberdades civis, incluindo das pessoas LGBTQ, eram reprimidas pela ditadura fascista.
S6 com a entrada de Portugal na Comunidade Econémica Europeia em 1986 é que
ocorreram mudancas significativas no que diz respeito aos direitos civis das minorias

sexuais (Gato e Fontaine, 2015).
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Portugal é um pais com nivel médio baixo de aceitacio da homossexualidade. E nos
paises do norte da Europa que se encontram niveis mais elevados de aceitacdo como na
Dinamarca, Suécia, Finlandia, etc. Desde o inicio dos anos 90 até a década de 2000
verifica-se uma tendéncia positiva de crescente acolhimento publico da
homossexualidade que se intensificou em anos mais recentes. Isto pode ser explicado
pelas medidas legislativas introduzidas a partir de 2010 na sociedade portuguesa, com
a legalizacdo do casamento civil homossexual e a adogdo por casais do mesmo sexo
(Aboim, 2010, a; Gato e Fontaine, 2012; Gato, 2013; Costa e Salinas-Quiroz, 2018;

Gouveia e Moser, 2019).

Relativamente a percecao da distancia social a homossexuais, Gato e Fontaine (2012),
Gouveia e Moser (2019) através do ISSP (International Social Survey Programe)
verificaram que os portugueses nao se sentem confortaveis com o facto de ter um
vizinho homossexual, ou com a presenca de um homossexual no cargo politico mais
elevado do pais e tém a probabilidade mais baixa de ter uma pessoa amiga ou
conhecida homossexual. Contudo, os portugueses, nomeadamente os estudantes
universitarios parecem ter consciéncia desta situacao ao reconhecer que a orientacao
nao heterossexual é um fator de discriminacao comum no seu pais (Gato, Leme e Leme,

2010; Gato, Fontaine e Leme, 2014).

Observa-se um predominio de atitudes negativas tanto em Portugal como no Brasil. Em
Portugal, apesar das alteragbes legislativas ocorridas na ultima década, ainda se
encontram atitudes bastante preconceituosas face a pessoas nao heterossexuais (Gato,
Fontaine e Leme, 2014). Segundo Pereira et al (2013) a homofobia é uma realidade
muito presente no Brasil, sendo que no ano de 2010, 250 casos de assassinatos
ocorreram devido a esta. De acordo com Gonzaga, Praca e Lannes (2014) o Brasil
encontra-se em primeiro lugar no que diz respeito aos assassinatos por homofobia.
Consegue-se perceber que existem, no Brasil, representagoes sociais normativas sobre a
homossexualidade que permitem a expressio de atitudes e comportamentos
homofoébicos. Contudo, Gouveia e Moser (2019) observam alteracées na sociedade
portuguesa e brasileira relativamente ao crescente reconhecimento publico, politico e

legal dos direitos sociais de homens e mulheres homossexuais.

Costa e Salinas-Quiroz (2018) referem o caso do México, a lei federal que previne e
elimina diferentes tipos de discriminacao foi promulgada em 2003, em 2015 foi
permitido o casamento homossexual, no entanto s6 12 dos 32 estados o fez, uma vez
que a frente de direita se opoe aos casamentos homossexuais e ao reconhecimento da

identidade de género. De uma forma geral, os homens, incluindo os mais jovens,
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altamente sexistas e religiosos tém niveis mais elevados de preconceito sexual em
relacdo as relacoes e casamento homossexual. Tanto a sociedade portuguesa como a
mexicana partilham algumas caracteristicas, como a cultura centrada no homem, niveis

elevados de diferenciacao de género e de religiosidade.

McCutcheon e Morison (2015) afirmam que as leis no Canada tém-se tornado cada vez
mais inclusivas de individuos homossexuais e as atitudes em relacao aos mesmos tém
melhorado. Contudo, uma das areas em que os casais homossexuais ainda vivenciam
preconceito e discriminacdo é no campo da adocdo, experienciando periodos mais
longos de espera, sendo feitas questoes inapropriadas e invasivas e desencorajando a

adotar criancas de categorias especificas.

Apesar das atitudes desejaveis socialmente ou politicamente corretas, ainda persiste o
preconceito sexual, homofobia e homonegatividade que afetam as sociabilidades,
praticas familiares, o bem-estar e o exercicio pleno da cidadania de individuos
homossexuais (Santos et al, 2018). Este tipo de comportamento hostil existe porque os

homossexuais se afastam da heteronormatividade (Alves, 2018).

O género é um fator explicativo quanto ao preconceito homossexual, uma vez que sao
os homens, principalmente os heterossexuais, que evidenciam atitudes mais
desfavoraveis do que as mulheres e com maior intensidade em relacao a homens gays
do que a mulheres 1ésbicas. Também Ramos, Atalaia e Cunha (2016, p.7), relativamente
a capacidade parental de casais do mesmo sexo constataram que os individuos em
“termos globais sdo mais desfavoraveis relativamente aos casais do sexo masculino”.
Ha diferentes razoes que explicam este fendémeno como o facto de a masculinidade ser
um conceito socialmente construido de forma mais inflexivel que a feminilidade, assim,
espera-se que os homens, desde a sua infancia, correspondam as expetativas associadas
a norma heterossexual e se nao o fizerem sao mais sancionados que as mulheres
(Herek, 2002; Gato, Leme e Leme, 2010; Costa et al, 2012; Gato e Fontaine, 2012;
Alves e Vilaca, 2013; Gonzaga, Praca e Lannes, 2014; Costa e Salinas-Quiroz, 2018). “As
mulheres tém maior percecdo de discriminacdo quando comparadas aos homens,
resultado que nos faz crer estar relacionado com o facto de estas, por estarem
socialmente incluidas numa categoria de género construida como inferior, acabam por

estar mais sensiveis e atentas a outras formas de discriminacao” (Costa et al, 2010,

p-142).

Através de alguns estudos direcionados aos estudantes universitarios percebemos que
o facto de existirem atitudes negativas em relacao a homens gays pode-se justificar pelo

facto de que sempre se associou a homossexualidade a uma inversao de género, assim
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os gays aproximam-se mais das mulheres heterossexuais e as lésbicas dos homens
heterossexuais. As atitudes negativas em relacao aos homens gays nao é s6 em relacao a
homossexualidade mas por causa da masculinidade hegemonica ser definida como
exclusivamente heterossexual. A homossexualidade gay é vista entdo como uma
contradicao e uma expressao de feminilidade tanto quanto a atracdo sexual como em
termos de tracos de personalidades, interesses, aptidoes e comportamentos (Gato,

Fontaine e Leme, 2014; Gato e Fontaine, 2015; Gato et al, 2015).

Herek (2002) também chegou a conclusao que sao os homens que tém atitudes mais
negativas em relacao aos gays. Eles atacam os gays porque nao querem que pensem que
eles o sdo; eles ndo atacam da mesma forma as lésbicas porque elas nao estdo
diretamente implicadas na identidade masculina heterossexual. Também no estudo de
Gato, Fontaine e Carneiro (2010) observaram que os estudantes universitarios
portugueses atribuem uma maior probabilidade de transmissao aos filhos da orientacao
sexual no caso de casais gays, o que demonstra a subsisténcia de preconceitos e o

desconhecimento de investigacoes que se debrucam sobre esta tematica.

A homofobia é, essencialmente, a rejeicao da feminilidade e a afirmacdo da
masculinidade heterossexual (Gato e Fontaine, 2013). O estudo de Moreira (2013, p.75)
mostrou como a masculinidade hegemoénica ainda tem importancia na construcao das
identidades masculinas. “Para os entrevistados ser homem era sin6nimo de uma pessoa

forte, com poder, com uma postura dominante, ndo emotivo, que nao chora”.

As atitudes mais desfavoraveis em relacdo aos casais homossexuais lésbicas por
comparacdo com os casais de gays, pode ser explicado segundo Gato et al (2015) e
Gouveia e Moser (2019) pela diferenca nas visdes mais tradicionais em relacao aos
papéis de género e a parentalidade, assente na ideia que as mulheres tém a funcao inata
de cuidadoras privilegiadas enquanto os homens tém um papel secundario no cuidado

das criancas.

Através de algumas investigacoes direcionadas a estudantes universitarios percebemos
que para além do género, a idade torna-se um fator importante, uma vez que sao as
geracOes mais jovens que apresentam atitudes mais favoraveis face a homossexualidade
e menos discriminatorias relativamente a homoparentalidade (Averett e Hedge, 2012;
Gato, Freitas e Fontaine, 2012; e Costa e Salinas-Quiroz, 2018). Também Cardeira
(2012) observou no seu trabalho de investigacao, que a idade tinha influéncia, sendo os
estudantes mais novos os que viam a homossexualidade nao como distdrbio mas como
parte da identidade pessoal, enquanto os mais velhos associavam a homossexualidade a

questoes ético-morais (falta de respeito e de caracter).
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Os mesmos resultados se verificam nos estudos efetuados face as atitudes da sociedade
em geral. Sao os individuos mais velhos os que tém uma forte rejeicao as familias
homoparentais, nomeadamente as familias que sao compostas por casais de gays
(Ramos, Atalia e Cunha,2016; Reis et al, 2016). Isto pode ser explicado devido a
“concecao tradicional dos papéis de género na familia, em que cabe a mae o papel de

principal educadora e cuidadora dos filhos” (Ramos, Atalia e Cunha, 2016, p.7).

Assim, torna-se importante considerar as explicacoes quanto a homossexualidade,
tanto no estudo de Lacerda, Pereira e Camino (2002) como no estudo de Pereira et al
(2011) percebeu-se que a religido e a crenca sobre a natureza da homossexualidade sdo
fatores importantes quanto as atitudes em relacao aos homossexuais. Lacerda, Pereira e
Camino (2002) referem cinco tipos de explicacoes, as biologicas (homossexualidade
associada a problemas hereditarios), ético-morais (homossexualidade associada a falta
de respeito), religiosas (homossexualidade relacionada a falta de fé), psicoldgicas
(homossexualidade relacionada aos abusos na infincia) e psicossociais
(homossexualidade nao é doenca, distirbio nem perversao). A cada tipo est4 associado
uma explicacdo da homossexualidade de forma diferente, os preconceituosos flagrantes
explicam a homossexualidade a partir de principios éticos, morais e religiosos, os
preconceituosos subtis explicam-na através de aspetos biologicos e psicologicos e os
nao preconceituosos explicam-na por aspetos psicossociais (Lacerda, Pereira e Camino,

2002; Gouveia et al, 2012).

Também Cardeira (2012) e Costa et al (2014) verificaram que a religido e as crencas
quanto a origem da homossexualidade estdo diretamente ligadas as atitudes. Os
resultados do estudo de Costa et al (2014) mostram que os estudantes universitarios
ainda tém elevados niveis de homonegatividade e preconceito. A educacao,
particularmente nos mais jovens, sobre os assuntos LGBT e sobre as origens da
homossexualidade pode ajudar a promover mudanca de atitudes em relacdo aos

homossexuais e as suas familias.

Cardeira, Monico e Castro (2015) chegaram as mesmas conclusoes que Costa et al
(2014). Os primeiros tinham como objetivo estudar as atitudes e preconceitos dos
estudantes universitarios portugueses face a adocdo de criancas por casais
homossexuais. Concluiram que a religido tinha uma grande responsabilidade na
construcao do preconceito contra os homossexuais, na medida em que a tradicao
judaico-crista teve, e continua a ter, um papel importante na construcao dos padroes de

género, familia e sociedade.
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Pereira et al (2011) verificou que a religido é um fator a considerar, uma vez que tanto
evangélicos como catolicos apresentam atitudes preconceituosas. A diferenca é que os
primeiros sdo preconceituosos flagrantes enquanto os catélicos sao mais subtis (Pereira
et al, 2013). O preconceito é, no entanto, mais uma consequéncia do que um preditor

das crencas sobre a natureza da homossexualidade.

Costa e Salinas-Quiroz (2018) através de uma amostra com estudantes universitarios
portugueses e mexicanos observaram que a visdo da homossexualidade como algo
controlavel pelos sujeitos esté relacionada com as atitudes negativas quanto a lésbicas e
gays, uma vez que subsiste a crenca que a homossexualidade é uma escolha. Da mesma
maneira, a explicacdo biologica da orientacdo sexual esta associada a atitudes positivas
em relacdo aos casais e familias homossexuais. No primeiro caso, os homossexuais
podem escolher e sdo vistos como responsaveis (e/ou até culpados) pela sua orientacao
e comportamentos, enquanto no segundo caso sdo mais tolerados uma vez que a
homossexualidade é percecionada como uma condicao biologica a qual as pessoas nao

podem fugir.

Também na investigacao elaborada por Costa et al (2012) sobre as atitudes da
sociedade portuguesa quanto a homossexualidade, se verificou que o impacto da
religido. As pessoas catolicas avaliaram mais negativamente as competéncias parentais
do casal do mesmo sexo e anteciparam maiores dificuldades emocionais e sociais da
crianca adotada por casais gays e lésbicas, do que as pessoas ateias. Estas ultimas
também veem menos dificuldades emocionais da crian¢a no cenario do casal de gay

formado por dois homens do que as pessoas catolicas.

Martins-Silva et al (2012) procuraram compreender as concecoes de adolescentes
brasileiros sobre a homossexualidade, contrastando discursos entre os alunos das
escolas publicas e privadas. Verificaram que tanto os alunos da escola publica como
privada veem a homossexualidade como inata e biologica, caracterizando os

homossexuais negativamente.

Na perspetiva de Rios (2015) a procura das causas psiquicas da homossexualidade,
tanto da parte dos atores sociais como dos cientistas sociais, €, j4 em si mesma, uma
manifestacdo preconceituosa e discriminatoria, jA que pressupde a existéncia de uma

sexualidade “normal” e outra considerada “anormal” e patologica.

O posicionamento politico-ideolégico também tem um papel preponderante, uma vez
que sdo as pessoas que se posicionam mais a direita e os que sdo politicamente mais

conservadores, aqueles que possuem atitudes mais negativas em relacio a
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homossexualidade. Isto foi visivel no estudo de Pereira et al (2013), dirigido a
estudantes universitarios brasileiros de psicologia, servigco social e direito, que tinha
como objetivo analisar as relagdes entre preconceito, apoio a politicas discriminatoérias

e representacoes sociais sobre a natureza da homossexualidade.

Uma forma de desmistificar estes pressupostos e preconceitos é através do contacto
interpessoal com pessoas homossexuais, suscetivel de produzir aceitacdo social,
comportamentos e atitudes mais favoraveis a homoparentalidade (Webb e Chonody,
2014; Cerqueira-Santos et al, 2017; Rezende et al, 2019). No estudo elaborado por
Cerqueira-Santos e Santana (2015) e Cerqueria-Santos et al (2017) procurou-se
compreender a relacdo entre crencas e o contacto interpessoal com homossexuais.
Verificou-se que o contacto com homossexuais quebra preconceitos e que ha uma
maior informacdo sobre o tema da sexualidade, em geral, confirmando-se uma
correlacao entre as atitudes e o contacto/amizade com homossexuais. Gato e Fontaine
(2012) sublinham que a relacdo entre o contacto interpessoal e as atitudes é

provavelmente de tipo reciproco, pois ter amigos homossexuais pode facilitar a

%

desconstrucao de estereotipos e diminuir o preconceito. Parreira (2014) chegou
mesma conclusdo ao contrastar que os estudantes universitarios que tiveram mais
contacto interpessoal demonstravam atitudes menos preconceituosas em relacao a
homoparentalidade. Os préprios gays e lésbicas podem ter um papel ativo neste
processo, revelando a sua orientacdo a pessoas que percecionam cOmo menos

preconceituosas.

Segundo Webb e Chonody (2014) para além do contacto com pessoas também a
informacao sobre pessoas LGBT parece levar a atitudes positivas. Caldas et al (2013)
chegaram a mesma conclusao percebendo que ha um desconhecimento quanto aos
temas de orientacdo sexual e identidade ou expressao de género. Esta falta de
informacao deve-se a auséncia no sistema de ensino de reforco positivo materializado
sobre estes temas, chegaram a esta conclusao quando verificaram o baixo indice de
dentncias de alunos quanto a episddios homofobicos, alguns devido ao receio de que as
autoridades nao tratem da queixa ou que elas proprias discriminem, a vergonha, nao
quererem que saibam a sua orientacao sexual. Estes episodios levam a uma homofobia
internalizada, esta ¢ uma homofobia que afeta os proprios homossexuais que reprimem
e oprimem os seus desejos e experiéncias afetivas (Cascais, 2004; Oliveira et al, 2010;

Santos e Dias, 2019).

Também Gato e Fontaine (2012) observaram que mais de metade dos participantes ndo

tiveram contacto com informacao cientifica sobre a diversidade sexual, o que pode
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explicar parcialmente estas atitudes negativas em relacio a homoparentalidade.
Verifica-se, assim, que a presenca destas teméaticas no curriculo nao constitui ainda
uma preocupacao na maior parte das licenciaturas analisadas. Parreira (2014)
confirmou que a informacdo académica sobre a tematica da homoparentalidade est4

relacionada com atitudes mais positivas em relacdo a mesma.

O curso revelou também ter alguma importancia papel nas atitudes face a
homossexualidade e homoparentalidade, uma vez que, de acordo com Gato e Fontaine
(2012), os jovens estudantes que evidenciaram menos preconceito pertencem a cursos
psicossociais, como educacao social, servico social, sociologia e psicologia. A maior
abertura e interesse pela diversidade do comportamento humano e sexual que se
verifica por parte das pessoas que escolhem estas licenciaturas pode contribuir para
explicar as atitudes mais favoraveis. Os alunos dos cursos de educagdo, medicina e
direito foram os que evidenciaram atitudes mais negativas. Os alunos de direito sdo os
que menos tém, ou desconhecem ter, amigos homossexuais, isto ajuda a compreender o
facto de parecerem menos abertos a diversidade sexual do que os seus colegas de outros
cursos. Parreira (2014) verificou que os alunos de educacao e satide sdo os que tém
menos contacto com a informacdo sobre homoparentalidade detendo atitudes mais
negativas, enquanto sao os alunos das areas sociais tém mais contacto com o tema e

tém também atitudes mais positivas.

Cerqueira-Santos e Santana (2015) realizaram uma investigacdo com o objetivo de
compreender as crencas de estudantes de Direito e Servigo Social quanto a orientacao
sexual e adogdo homoparental no Brasil. Os estudantes de direito eram os que
demonstravam atitudes mais negativas, nao aceitando a adocdo homoparental,
percebendo que a adocao homoparental. Os autores chamam a atencao para o facto da
adocao homoparental ainda estar distante da realidade de futuros profissionais em
formacao em areas tao proximas da tematica. Também Averett e Hedge (2012)
verificaram a influéncia do curso quando aplicaram questionarios a estudantes de
Servico Social e Educagdo, sendo os primeiros os que tinham atitudes mais tolerantes,
mostrando-se mais preparados para trabalhar com esta tematica do que os estudantes
de educacao, o que podia ser explicado pelo facto dos estudantes de Servico Social
terem mais conhecimentos em relacdo a comunidade LGBT. Alves e Vilaca (2013)
verificaram, por sua vez, que foi nos cursos de matematica e informaética que os jovens

estudantes universitarios revelavam atitudes mais homonegativas.

Dentro das atitudes negativas adere-se mais as de caracter contemporaneo -

preconceito subtil (como a rejeicao da legitimidade da expressao da identidade 1ésbica e
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gay, quer da conjugalidade/parentalidade exercida por pessoas do mesmo sexo) - do
que as tradicionais (por exemplo a patologizacio da homossexualidade e o
medo/repulsa por pessoas homossexuais). Verifica-se uma tendéncia para a “aceitagao”
das pessoas nao heterossexuais, continuando a ser encaradas de forma menos positiva
em relacao a norma heterossexual — homonegatividade moderna (Gato, Leme e Leme,
2010; Costa et al, 2012; Gato e Fontaine, 2012; Gato, Fontaine e Leme, 2014). Esta
mudanca nas modalidades do preconceito foi visivel na investigacdo de Costa et al
(2010), na qual os participantes ndo reconhecem a necessidade de realizacdo do
movimento LGBT, negando a existéncia de discriminacdo contra gays e lésbicas, ao
mesmo tempo que se apresentam como nao preconceituosos. Os participantes da
pesquisa tendem a contrariar o heterossexismo tradicional, apesar de gays e lésbicas
continuarem a ser discriminados no contexto portugués. Observam-se ideais de pro-
diversidade, de aceitacdo e valorizacdo da cidadania e direitos de pessoas LGBT,

apoiando-se o casamento e a homoparentalidade.

Também Alves e Vilaca (2013) constataram essa mudanc¢a no conteudo e significado
das atitudes ao constatar, a semelhanca do estudo de Gato, Leme e Leme (2010), que as
atitudes mais homonegativas revelam-se através de preconceitos de heterossexismo e
nao tanto de homopatologizacao. Quer isto dizer, que os preconceitos persistem mas
mudaram de significado apresentando-se de modo mais subtil. Os autores consideram
que o facto dos niveis de preconceito terem diminuido pode dever-se as caracteristicas
da amostra que tende a evidenciar atitudes sociais mais liberais. Assim, os estudantes
universitarios podem esconder os seus preconceitos, respondendo com o que é
socialmente desejavel ou politicamente correto. No entanto, as suas respostas nao
eliminam a existéncia de preconceitos subtis ou internalizados, trata-se assim da
chamada “homonegatividade moderna” que se baseia em pensamentos como: ja nao
existem comportamentos e atitudes discriminatérios em relacao aos homossexuais; os
homossexuais exigem direitos e mudancas sociais desnecessarias; os homossexuais
colocam demasiada énfase na sua orientacao sexual, acabando por se autoexcluirem da

sociedade e da cultura dominante.

Gato e Fontaine (2012) chegaram a mesma conclusdo percebendo que apesar dos
estudantes ja nao aderirem a atitudes preconceituosas tradicionais, demonstram algum
ceticismo em relacdo a conjugalidade entre pessoas do mesmo sexo,
homoparentalidade ou expressao publica da identidade 1ésbica e gay. Contudo, Gato,
Leme e Leme (2010) observaram que tanto estudantes portugueses como brasileiros
revelaram niveis elevados de heterossexismo, ou seja, apesar de discordarem da

homossexualidade como patologia, veem-na como diferente da heterossexualidade,
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com consequéncias nos papéis familiares, nomeadamente, no que diz respeito ao

casamento e a parentalidade.

Em suma, as pessoas que revelam atitudes homonegativas em relacio aos
homossexuais e os seus direitos, tais como o casamento e parentalidade, sdo,
geralmente, pessoas que mantém atitudes mais sexistas, com uma visao tradicional de
familia nuclear e dos papéis de género; acreditam que a homossexualidade ¢ uma
escolha do individuo, tém maior religiosidade e uma identificacdo politica mais
conservadora. Sao geralmente homens, geracoes mais velhas, com menos habilitacoes
escolares, com baixo status socioeconémico e que vivem em zonas rurais. Sao também
pessoas que nao estdo a par da tematica nem mantém contacto interpessoal com
homossexuais (Lambert et al, 2006; Gato, Carneiro e Fontaine, 2011; Costa et al, 2012;
Gato e Fontaine, 2013; Costa et al, 2014; Gato e Fontaine, 2015; Cerqueira-Santos et al,
2017; Costa e Salinas-Quiroz, 2018; Gouveia e Moser, 2019). Inversamente sio as
mulheres e as pessoas que tém contacto interpessoal com lésbicas e gays, as geracoes
mais novas e os mais escolarizados, os que se posicionam mais a esquerda, e os que tém
concecoOes mais modernistas quanto aos papéis género aqueles que apresentam atitudes

mais favoraveis. (Aboim, 2010, a; Costa et al, 2012; Gato e Fontaine, 2012).
4.1.1. Como os preconceitos afetam a parentalidade homossexual

As atitudes negativas quanto a homoparentalidade estdo associadas ao exercicio da
parentalidade e ao desenvolvimento saudivel da crianca, no entanto isto é
contraditério uma vez que pessoas solteiras podem adotar independentemente da sua

orientacao sexual (Gato, Freitas e Fontaine, 2012).

Independentemente da orientacdo sexual tornar-se pai/mae é um fator gerador de
stresse, uma vez que exige ao individuo uma negociacao com o cénjuge nas questoes
relacionadas com as tarefas domésticas e os cuidado as criancas; o ajuste no emprego e
o recurso a eventual rede social de apoio, lidar com o aumento do cansaco e das
preocupacoes com as financas familiares, para além da restricdo do investimento em
hobbies e rotinas anteriores (Xavier, Alberto e Mendes, 2015). Exemplo disto é o caso
estudado por Wall, Cunha e Marinho (2013) no qual o casal entrevistado diminuiu o
numero de horas de trabalho de modo a poder cuidar do bebé sem o colocar numa
creche. As dificuldades de tornar-se pai e mae parecem ampliar-se no caso das pessoas

nao heterossexuais.

Muitos homossexuais nao revelam a sua orientagao sexual devido ao preconceito social

que prevalece, uma vez que ao assumirem-se como homossexuais desafiam a ordem
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social existente baseada na heteronormatividade (Aboim, 2013; Xavier, Alberto e
Mendes, 2015). Os projetos parentais tendem a ser adiados, devido ao processo de
revelacdo da orientacdo sexual, geralmente, problematico e ao transitar para a
parentalidade diminui-se a privatizacio do casal e da familia. E também frequente os
homossexuais silenciarem a existéncia do conjuge. A clandestinidade em que se
mantém as familias homoparentais gera sofrimento nos seus membros, principalmente

nas criancas (Passos, 2005; Rodriguez e Paiva, 2009).

A homofobia internalizada também se revela um obstaculo na parentalidade
homossexual. Podemos observar isto através de uma entrevistada no estudo de Santos
e Dias (2018) que apesar de namorar ja ha quatro anos com uma rapariga diz que nao
se sente preparada para contar aos pais, adiando também por esse motivo os projetos
de parentalidade. Xavier, Alberto e Mendes (2015), para além da homofobia
internalizada, nomeiam alguns fatores que podem influenciar o processo de tomada de
decisao de se tornar mae ou pai: as oportunidades ou entraves legais; o nivel
socioeconémico; o desejo de ter ou nao uma relacao bioldgica com a crianca e o apoio

da rede social.

De acordo com Xavier, Alberto e Mendes (2015) as preocupacoes sociais e juridicas
quanto a homossexualidade giram em torno do bem-estar das criancas; existe,
nomeadamente, o receio das mulheres lésbicas serem menos “maternais” que as

heterossexuais.

Os principais argumentos contra a homoparentalidade sdo baseados em crencas
religiosas, na impossibilidade biolégica de reproducao, no egoismo dos pais/maes, na
falta de referéncias de género, no desenvolvimento da orientacdo sexual e na
vitimizacdo e discriminacao das criancas (Costa et al, 2012; Cerqueira-Santos e

Santana, 2015).

Em suma, o heterossexismo e a homofobia sdo uma ameaca significativa para o bem-
estar psicoldgico das pessoas homossexuais, podendo dificultar o seu acesso a projetos
e funcées fundamentais da vida adulta, nomeadamente, a parentalidade (Xavier,
Alberto e Mendes, 2015; Santos e Dias, 2019). Ha varios preconceitos associados a
parentalidade gay que passam por estes terem menos probabilidade de ter filhos no seu
agregado do que as lésbicas, crendo-se, ainda, que os homens nao estdo tdo motivados
para ter filhos como as mulheres, nao possuindo certas qualidades que sao necessarias

para assumirem a parentalidade (Gato e Fontaine, 2014).
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Devido a homonegatividade pode existir uma menor vontade de ter filhos por parte dos
gays e lésbicas quando confrontados com os problemas, preconceito e falta de suporte
de pessoas proximas e institui¢oes, consequentemente, ha a desisténcia da ideia de
adocao por medo de falhas no processo de parentalidade. A adogao por parte de casais
homossexuais ja € possivel, no entanto isto tem gerado discussoes e polémicas, apesar
de se encarar a homossexualidade como uma nova forma de organizacao familiar, este
fenomeno vai para 14 disso questionando as categorias basicas de parentesco

(Cerqueira-Santos e Santana, 2015).

H4 especificidades adicionais que homossexuais terdo que gerir na transicao para a
parentalidade, para além de terem que tomar a decisao de como vao ser pais/maes, tém
que criar condicoOes relativamente a educacao dos filhos de modo a estes saberem lidar
com eventuais restricoes ou dificuldades quanto a atitudes heterossexistas. Outra
especificidade destas familias esta relacionada com o modo como os filhos lidam com a
orientacao sexual dos pais/maes — as criancas mais novas tém menos dificuldades em
aceitar a orientacao sexual dos pais/maes, provavelmente porque as mais velhas ja
integraram estere6tipos relativos a homossexualidade e ja possuem um conhecimento
mais alargado do preconceito social, ou seja, internalizaram a homofobia. Alguns
fatores importantes que a resiliéncia sdo, segundo Xavier, Alberto e Mendes (2015) as

seguintes:

a. Um ambiente familiar caracterizado por uma comunicacdo aberta sobre a
orientacgdo sexual dos pais/maes e sobre a estrutura familiar;

a. A preocupagdo em ensinar/aprender a lidar com atitudes heterossexistas e
homofébicas vivenciadas a nivel institucional, como na escola, no grupo de
pares e familia alargada;

b. A percecao de suporte por parte da rede familiar e amigos.

O preconceito é, assim, um fator chave no exercicio da parentalidade homossexual, que
pode levar a uma rutura dos/as jovens maes e pais com a sua historia e familias de
origem. No entanto, apesar de todos estes obstaculos, Gato, Freitas e Fontaine (2012)
verificam que os gays e lésbicas, precisamente por estarem mais expostos a
discriminacao e enfrentarem dificuldades acrescidas, estdo mais motivados/as para a

parentalidade e investem mais na mesma.
4.2. Osreceios com o bem-estar da crianca

Verifica-se que o preconceito aumenta quando se trata pessoas nao heterossexuais

se tornam pais/maes. (Gato e Fontaine, 2015) Muitas pessoas associam que a auséncia
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de uma figura materna ou paterna pode levar a problemas no desenvolvimento
psicologico das criangas (Almeida, 2013; Aboim, Vasconcelos e Costa, 2013; Cerqueira-
Santos e Santana, 2015; McCutcheon e Morison, 2015; Xavier, Alberto e Mendes,
2015). Esta auséncia é vista como um défice na estrutura familiar (Reis et al, 2016). Os
opositores da adogao homossexual acreditam que uma das funcoes da familia é ensinar
as criancas o comportamento associado com o seu sexo (McCutcheon e Morison, 2015).
A orientacdo sexual dos pais é, por vezes, confundida com a identidade de género,
associando-se a ideia que um dos parceiros teria de ser o “pai” e o outro a “mae”

(Zambrano, 2008).

Cré-se que o facto de ser educado por gays e lésbicas pode comprometer o
desenvolvimento da identidade sexual e de género das criancas, propiciando a
homossexualidade (Gato, Freitas e Fontaine, 2012; Xavier, Alberto e Mendes, 2015;
Cerqueira-Santos e Santana, 2015; McCutcheon e Morison, 2015), ou seja, as pessoas
querem perceber de que modo a sexualidade dos pais afeta a vida dos filhos (Cerqueira-
Santos e Santana, 2015), Gato e Fontaine (2013) e Araldi e Serralta (2016) concluem
que a homossexualidade dos pais/maes nao é um fator determinante no bem-estar dos
filhos. Também Parreira (2014) verificou que quanto a probabilidade de as criangas
adotadas virem a manifestar uma orientacdo homossexual, por um lado os portugueses
indicam maior probabilidade do rapaz adotado manifestar interesse sexual por outros
rapazes quando educado por pessoas de sexo diferente do que por pessoas do mesmo
sexo, 0 mesmo nao aconteceu na amostra espanhola. Por outro lado, quando a crianca
era do sexo feminino nao foram encontradas diferencas na probabilidade de esta vir a

revelar do interesse sexual por outras raparigas.

Teme-se que as criancas sejam vitimas de discriminacdo, devido a homofobia presente
na sociedade, havendo mais dificuldades de relacionamento e adaptacao social devido a
estigmatizacao social (Delgado, 2013; Xavier, Alberto e Mendes, 2015; Gato e Fontaine,
2015; Reis et al, 2016). A percecao de uma maior possibilidade de discriminacao pelos
pares nao configura a presenca de um preconceito, mas sim a consciéncia dos indices
de homofobia presentes na sociedade portuguesa, ou seja, nao existe necessariamente
discriminacao quanto as criancas adotadas por casais homossexuais, as pessoas é que
assumem isso porque tém nocao da homofobia presente na sociedade (Gato e Fontaine,

2010).

Outro receio que as pessoas tém em relacdo as familias homoparentais é que as
criancas correm o risco de serem vitimas de abuso sexual, principalmente por parte dos

progenitores do sexo masculino, associando-se, muitas vezes os casais gays a pedofilia
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(Gato, Freitas e Fontaine, 2012; Gato e Fontaine, 2014; Xavier, Alberto e Mendes, 2015;
Reis et al, 2016). Segundo Cerqueira-Santos e Santana (2015) acredita-se que o abuso
pode acontecer por parte dos pais, amigos ou conhecidos dos pais. O facto de homens
gays fazerem parte de um grupo socialmente estigmatizado parece influenciar,
necessariamente a crenca nas suas capacidades e a sua condicio de pais e
homossexuais numa sociedade heterossexista (Santos, Scorsolini-Fabio e Santos,
2012). Estes mitos nao se baseiam na literatura cientifica, mas na perpetuacdo de

esteredtipos e preconceitos sobre a populacao homossexual (Reis et al, 2016).

Verifica-se uma preocupacao com as criancas adotadas por casais homossexuais,
principalmente se for um casal homossexual gay. Delgado (2013) chegou a essa
conclusdo quando verificou que os participantes antecipavam menos problemas nas
criancas adotadas por casais 1ésbicos do que por casais gays ou heterossexuais.
Provavelmente porque se acha que duas maes equivalem a uma “dose dupla” de
qualidades e competéncias socialmente associadas a maternidade e feminilidade.
Associa-se a auséncia da figura masculina a uma maior flexibilidade e indefinicao
quanto aos comportamentos de género. Também Fernandes (2016), na sua dissertacao
que tinha como objetivo analisar os esteredtipos e papéis de género em criancas de
idade pré-escolar, percebeu que as criancas davam preferéncia, em primeiro lugar, a
familia heteroparental e, em segundo a familia de 1ésbicas, que foi mais selecionada do

que a de gays.

Gato e Fontaine (2015) através do seu estudo direcionado a estudantes universitarios
observaram que, principalmente os rapazes, consideram que a crianca adotada por
homossexuais vai ter mais dificuldades psicologicas, enquanto as raparigas acham que
a orientacao sexual dos pais ndo afeta o desenvolvimento da crianca. No entanto, tal
como os jovens do sexo masculino, as raparigas afirmam que as criancas filhas de

casais homossexuais tém maiores probabilidades de sofrerem discriminagao social.

Costa et al (2012) e Gato e Fontaine (2013) verificaram que os estudantes universitarios
tinham preferéncia pelos casais heterossexuais quando se tratava da adogdo de
criancas, afirmando que os casais homossexuais eram instaveis e que os casais gays
eram vistos como tendo menos competéncias parentais e maior probabilidade de criar
um ambiente perigoso para a crianca. Contudo, ha os que avaliam os casais
homossexuais como mais afetuosos e passando mais tempo de qualidade com o filho,
verificando-se, uma tendéncia para associar os problemas da crianca ao relacionamento

entre os pais.
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O género da crianca adotada também surge como preocupacao pelo facto de associarem
que o rapaz criado pelo casal homossexual estd mais sujeito a experienciar problemas
no seu desenvolvimento psicossexual. Este receio acentuava-se ainda mais quando os
gays eram percecionados como efeminados (Gato e Fontaine, 2010; Gato e Fontaine,
2015). Também Gato e Fontaine (2013) chegaram a conclusdo que os participantes
consideram que um rapaz adotado por um casal gay seria menos provavel de ter uma
sexualidade normativa do que uma rapariga nas mesmas circunstancias. Os
participantes deste estudo consideram que esta mais em jogo o desenvolvimento de um
rapaz adotado por um casal gay do que uma rapariga, devido a norma do
desenvolvimento psicossexual, isto pode ser devido a socializacdo da masculinidade
hegemoénica, o preconceito que associa a masculinidade gay e pedofilia também

contribui para esta visao.

Em suma Almeida (2013) observa uma preocupac¢io no crescimento e socializacdo da
crianca e como os homossexuais estao fora da ordem reprodutiva deveriam ver essa

limitacdo como um entrave a parentalidade.
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Capitulo 2 - Metodologia
1. Opcoes Teoricas e Metodologicas

O presente capitulo pretende dar a conhecer as opcbes metodologicas e
consequentes justificacbes para o estudo empirico propriamente dito. Neste ponto
apresentamos as principais questdes e objetivos da pesquisa para, a seguir, darmos
conta da constru¢do do modelo de andlise e das hip6teses que orientaram o trabalho de
pesquisa empirica. Nos pontos seguintes serao descritos as ferramentas e os
procedimentos metodologicos, nomeadamente, os instrumentos e procedimentos de
recolna de dados, os participantes considerados/amostra, e, por ultimo, os
procedimentos da anéalise de dados.

A metodologia baseia-se na interacdo entre teoria e método, e lida com questoes que
moldam o curso da pesquisa, organizando-o. O curso da pesquisa é determinado pelas
perguntas de partida e pelos objetos e objetivos de estudo, a opcao da metodologia tem
que estar de acordo com os mesmos (Almeida e Pinto, 1975; Ramos, 2013; Augusto,
2014). Quivy e Campenhoudt (1998) asseguram que a escolha do instrumento de
observacao e a recolha de dados depende dos objetivos.

Assim, a presente investigacdo é de observacao indireta e nao participante, ou seja, o
investigador dirige-se ao sujeito para obter a informacao procurada e nao participa na
realidade estudada (Mann, 1975; Ketele e Xavier, 1999).

Optamos por uma metodologia de tipo quantitativo a semelhanca de outras pesquisas
nesta area que procuraram estudar atitudes (Costa et al, 2012; Cardeira, Monico e
Castro, 2015; Rezende et al,2019). Através desta conseguimos definir padroes e
identificar relacdes entre varidveis a partir da sua representacio em numero. Na
pesquisa quantitativa ha sempre uma porc¢ao da variavel que estamos a querer explicar
(variavel dependente) e que sera explicada pelo conjunto das variaveis explicativas
(independentes) (Minayo e Sanches, 1993; Dalfovo, Lana e Silveira, 2008; Cervi, 2009;
Ramos, 2013). Cervi (2009) acrescenta que as conclusdes das pesquisas empiricas
quantitativas servem para validar, questionar ou fazer avancar as teorias, permitindo
generalizacOes ao analisar um conjunto de variaveis num universo pesquisado grande.
Vérios autores sublinham que s3o utilizados instrumentos estatisticos e matematicos
na pesquisa quantitativa, uma vez que estes permitem reduzir uma grande massa de
informacGes a alguns indicadores que sdo capazes de representar as principais
caracteristicas do objeto analisado. Assim, a metodologia quantitativa deve ser aplicada
a um numero elevado de casos para que se garanta a representatividade (Cervi, 20009;
Dalfovo, Lana e Silveira, 2008).

Para efeitos desta investigacao, formulamos as seguintes questoes de partida:
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e (Quais as atitudes dos jovens universitirios em relacdo as familias
homoparentais?

e Sera que tém uma posicao favoravel ou manifestam algumas atitudes negativas
quanto ao facto de casais homossexuais criarem e educarem criancas?

e As raparigas, em comparacao com os rapazes, tém atitudes mais favoraveis em
relagdo as familias de casais do mesmo sexo?

e Serao as atitudes dos jovens estudantes homogéneas ou existem clivagens tendo
em conta os seus contextos de pertenca e o seu posicionamento politico-
ideolbgico?

e Sera que os/as estudantes que tém contacto interpessoal com individuos nao

heterossexuais tém atitudes mais favoraveis face as familias homoparentais?

O objetivo geral deste trabalho passa por compreender e analisar as atitudes dos/as
estudantes de licenciatura da Universidade da Beira Interior em relacao as pessoas
homossexuais e as suas familias.

Os objetivos especificos sao:

e Analisar se os estudantes universitarios avaliam de maneira diferente as
competéncias parentais, assim como o bem-estar e o desenvolvimento

psicossocial das criancas nas familias homoparentais e heteroparentais.

e Compreender a importancia que os estudantes universitarios atribuem a figura
do pai/homem e da mae/mulher, isto é, quais as suas atitudes face aos papéis
parentais nas familias em geral e, em particular, nas familias de casais do

mesmo Sexo.

e Conhecer a perspetiva dos jovens estudantes em relacdo a formacao de uma
familia homoparental, principalmente no que diz respeito a ado¢do como meio

de acesso a parentalidade.

e Perceber de que modo o contacto interpessoal com homossexuais e o contacto
com a tematica da homoparentalidade pode afetar a opiniao dos estudantes em

relacdo a mesma.

e Explorar a importancia de variaveis como a escolaridade dos pais dos jovens, a
religiosidade e o posicionamento politico dos jovens na sua relacdo com as

atitudes.
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2. Modelo de Analise e hipéteses de investigacao

Atitudes dos jovens face a

Género . A
homossexualidade e a
Religizio / homoparentalidade
Escolaridade e Competéncias
dos pais Parentais;
Contacto Contacto com a * Bem-estar e interesse
Posicionamento interpessoal temética da crianca;
Politico e Familia e papéis de

género.

Figura 1. Modelo de Anélise

A fim de analisar as atitudes dos jovens estudantes universitiarios que
frequentam cursos de licenciatura na UBI construimos o modelo de anélise que contém
varios eixos explicativos de acordo com as nossas hipoteses de investigacao: o género, o
posicionamento politico-ideoldgico, a escolaridade dos pais, a religido dos jovens, o
contato com amigos ou familiares homossexuais e o contato com a teméatica da

homoparentalidade.

O esquema destaca ainda, do lado direito, as principais dimensdes de anéalise. Em
primeiro lugar as competéncias parentais de pais gays e maes 1ésbicas perspetivadas em
funcao das quest6es do género e da crenca acerca das diferentes aptidoes e talentos das
mulheres e dos homens; no sentido de conhecer as atitudes dos jovens face as familias
de casais do mesmo sexo incluimos também na analise, para além das competéncias e
qualidades parentais, aspetos relacionados com o bem-estar e interesse da crianca. No
fundo, estamos a convidar os jovens, rapazes e raparigas, a posicionarem-se face aos
individuos homossexuais adultos, nomeadamente quanto aos seus direitos e qualidades
parentais, enquanto na segunda dimensao o foco sdo as criangas. Na terceira dimensao,
familia e papéis de género, incluimos questdes relacionadas com a divisao conjugal do
trabalho profissional e doméstico, principalmente a questao dos efeitos na vida familiar
do trabalho fora de casa das mulheres e, também, a participacio masculina nos

cuidados as criancas.
2.1. Hipéteses de investigacao
Segundo Ghiglione e Matalon (1992) o principal objetivo dos questionarios é a
verificacao de hipoteses, com o proposito de generalizacao. A hipotese é o elo crucial

entre a teoria e os factos (Mann, 1975).
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A hipoétese é uma resposta provisoria a pergunta de partida e recorre-se aos dados de
observacao para a refutar ou nao. Esta s6 é observavel através da construcdo dos
conceitos e dos seus indicadores (Almeida e Pinto, 1975; Quivy e Campenhoudt, 1998;

Cervi, 2009).

Espera-se com esta pesquisa testar algumas hipoteses de investigacdo que encontram
fundamento na revisao da literatura. Assim, parte-se do pressuposto que sao os
estudantes do sexo feminino, os que tém amigos ou familiares homossexuais, os
estudantes sem religidlo ou com menor nivel de religiosidade, os que tém
posicionamentos politico-ideol6gicos mais a esquerda e os estudantes provenientes de
familias com melhores capitais escolares, aqueles que apresentam atitudes mais
favoraveis/positivas em relacdo as pessoas nao-heterossexuais e as suas familias.
Também prevemos que o contato e a abordagem da teméatica da homoparentalidade

durantes os cursos de licenciatura produza efeitos positivos nas atitudes dos jovens.

3. Técnica de Recolha de Dados

As técnicas “sdo conjuntos de procedimentos bem definidos e transmissiveis,
destinados a produzir certos resultados na recolha e tratamento da informacgao
requerida pela atividade de pesquisa” (Almeida e Pinto, 1975, p.380). As técnicas estdo
relacionadas com os objetivos de investigacdo e com as hipoteses (Ketele e Xavier,

1999; Cervi, 2009; Ramos, 2013).

As técnicas mais usadas na pesquisa quantitativa sdo a realizacdo de pesquisas por
aplicacao de questionarios e a partir de fontes de dados primérios estatisticos (Dalfovo,
Lana e Silveira, 2008; Cervi, 2009). J. Fonseca (2008) assegura que na Metodologia
Quantitativa o instrumento preferencial de investigacdo é o questionario. Almeida e
Pinto (1975) acrescentam que o inquérito é uma técnica, precisa e formal, de
observacao nao participante, no qual as questées sdo dirigidas a um conjunto de

individuos (inquiridos), geralmente, representativos de uma populacao.

Ghiglione e Matalon (1992) acreditam que as principais razoes para se utilizar os
inquéritos sao, por um lado, quando queremos saber uma variedade de
comportamentos de um mesmo individuo impossiveis de captar através de observacao
direta - uma vez que o inquérito substitui uma observacao muito dificil — e, por outro,
quando se quer saber comportamentos de uma intimidade frequente, como atitudes,

opinides, preferéncias, que s6 sao acessiveis de forma pratica pela linguagem.

No que diz respeito ao tratamento dos dados, Quivy e Campenhoudt (1998) garantem

que as respostas do questionario s6 podem ser tuteis se forem tratadas
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quantitativamente, de modo a que permita comparar as respostas globais de diferentes

categorias sociais e analisar as correlacoes entre variaveis.

O inquérito por questionario é composto por trés principais momentos: o planeamento,
a aplicacdao e a analise. Em primeiro lugar é fundamental limitar o que se pretende
estudar - escolher o tipo de informacdo que nos interessa obter, formular as hipoteses
que vao comandar os momentos fundamentais da sua preparacao e execucao, delimitar
0 universo e a construcao da amostra representativa (Almeida e Pinto, 1975; Quivy e

Campenhoudt, 1998).
3.1. Amostra

A observacao pode ser dirigida a populagdo ou obtida através de uma amostra. A
populacdo diz respeito a totalidade dos elementos dentro do objeto de estudo, ou seja,
sdo todos os elementos que tém em comum alguma caracteristica de interesse para o
estudo em causa. Esta anélise é utilizada quando o universo é pequeno e pode ser

estudado na sua totalidade (Quivy e Campenhoudt, 1998).

Tendo-se optado por estudar o caso da Universidade da Beira Interior, o nosso estudo
recai, pois, sobre o universo constituido por esta universidade, em particular sobre a

sua populacao jovem de estudantes universitarios.

A Universidade da Beira Interior € uma universidade ptblica localizada na cidade da
Covilh3, distrito de Castelo Branco. Acolhe mais de 8000 alunos, distribuidos por cinco
faculdades: Artes e Letras, Ciéncias, Ciéncias da Saude, Ciéncias Sociais e Humanas
e Engenharia. A Universidade da Beira Interior é, atualmente, uma das academias

portuguesas que recebe alunos de todas as regides do pais e de diversas nacionalidades.

Para a selecao dos/as participantes desta pesquisa foram definidos como critérios de
inclusdo, em primeiro lugar, individuos jovens estudantes universitarios da UBIL. Os
critérios de selecdo da amostra foram, entdo, os seguintes: jovens estudantes
universitarios com idade até aos 23 anos, que se encontram a frequentar uma
licenciatura nas diferentes areas/cursos e que possuam nacionalidade portuguesa. Por
outro lado, os critérios de exclusao sao todos/as aqueles/as que nao possuem
nacionalidade portuguesa, que tém idade superior a 23 anos e que nao estdo a

frequentar uma licenciatura na Universidade da Beira Interior.

A amostragem, como salientam varios autores, nao é s6 uma questao meramente
estatistica, utilizam-se as técnicas de amostragem porque nao se consegue estudar a

populacdo inteira (Minayo e Sanches, 1993; Quivy e Campenhoudt, 1998: Dalfovo, Lana
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e Silveira, 2008). As amostras, segundo Mann (1975) poupam tempo e trabalho,
permitem uma concentracao de esforcos para conseguir informacoes de qualidade
sobre o menor nimero de casos. A amostragem significa uma troca de certeza por

probabilidade (Almeida e Pinto, 1975).

A amostragem presente diz respeito a uma amostragem aleatoria simples, uma vez que
a amostragem aleatoria inclui a possibilidade de matematicamente determinar a
dimensao da amostra em funcdo da precisao e do grau de confianca desejados para os

resultados (Almeida e Pinto, 1975).

O calculo da amostra foi feito tendo em conta que a Universidade da Beira Interior
possui cerca de 4393 alunos de nacionalidade portuguesa com idade maxima de 23
anos a frequentar uma licenciatura. Este nimero total de alunos foi solicitado ao
Gabinete da Qualidade da UBI que transmitiu o nimero de alunos por escaldes etérios
de acordo com os respetivos cursos. Assim, idealmente pretendiamos obter cerca de
354 inquéritos por questionario (para ter uma margem de erro de 5%). Contudo, a
amostra final foi composta por 163 estudantes universitarios, com idades entre os 18 e
os 23 anos, correspondendo ao numero de estudantes que responderam ao
questionario colocado online, com este niimero de estudantes a nossa margem de erro
foi de 8%.

3.2. Instrumento de recolha de dados: o inquérito por

questionario

Segundo Almeida e Pinto (1975) o segundo momento, na elaboracao do
inquérito por questionario, refere-se a preparacao do instrumento de recolha de dados,
ou seja, redigir o questionario tentando compatibilizar os objetivos com uma linguagem

acessivel e formulando o tipo, forma e ordem das perguntas.

Comecamos o nosso inquérito com questdoes de caracterizacdo sociodemografica.
Optamos por questdes fechadas nas quais existe uma lista preestabelecida de respostas
possiveis. As questoes fechadas foram do tipo dicotémico e de escolha multipla. Na
primeira o inquirido escolhe a resposta entre duas opcoes. Este tipo de pergunta,
embora restrinja a liberdade das respostas, facilita a sua codificacdo. As questoes de
escolha multipla facilitam também a codificagdo mas proporcionam ao mesmo tempo
uma exploracio em profundidade quase tdo boa quanto a de perguntas abertas

(Almeida e Pinto, 1975; Lakatos e Marconi, 2003).

65



As vantagens das questoes fechadas sdo, segundo Foddy (1996), permitirem uma
resposta mais facil e com menor variabilidade, propondo uma tarefa de

reconhecimento em vez de um apelo a memoria.

Para além das questdes sociodemograficas foram apresentadas aos participantes seis
escalas de atitudes. Segundo Foddy (1996), as escalas permitem uma maior precisao e a
testagem de hipoteses mais complexas. Isto é fundamental, principalmente quando o
investigador nao esta presente e quando os inquiridos nao justificam as suas respostas.
As escalas sao uteis uma vez que os inquiridos quando respondem a questées sobre
atitudes, opinides e preferéncias interpretam de acordo com a sua situacao especifica
(Magalhaes e Hill, 1998).

Quanto maior é o numero de categorias utilizado nas escalas maior é a validade da
informacao recolhida (Foddy, 1996). De acordo com Quivy e Campenhoudt (1998), as
escalas de atitudes sdo uma técnica rigorosa e sofisticada de medicao das atitudes de
um individuo a partir de uma série de opinioes. As escalas de atitudes e opinides
procuram ultrapassar o subjetivismo através da utilizacio de um sistema pré-

construido de proposic¢oes sobre as quais o inquirido toma posicao (Mann, 1975).

Existem diferentes tipos de escalas de atitudes, neste caso optamos pela escala de
Likert, na qual os inquiridos sao confrontados com afirmagoes e tém que escolher entre
se concordam totalmente, concordam, nao concordam nem discordam, discordam ou
discordam totalmente (Mann, 1975). Ha uma classificacdo dos varios topicos,
escolhem-se as frases que manifestem uma atitude favoravel ou desfavoravel em
relacdo a um objeto. A medicao é feita pelo posicionamento do individuo face a estas

frases (Foddy, 1996).

As escalas de atitudes utilizadas no nosso inquérito por questionario estao organizadas
em seis topicos (“Familia”; “Homossexualidade”; “Pais, Maes e Criancas”;
Proximidade/Intimidade”; “Parentalidade” e “Relagdoes Familiares”2). Foram entdo as

seguintes:

1. Escala de Atitudes e valores face a familia e aos papéis de género (“Familia”) —
baseado nos sucessivos Inquéritos do ISSP (2004 e 2014) - Family and
Changing Gender Roles III;

2. Escala de explicacoes da homossexualidade (“Homossexualidade”) — pretende-

se avaliar a adesao as explicagoes da homossexualidade, com uma escala de

2 Procuramos dividir o questionario com titulos intencionalmente vagos e aparentemente neutros de modo
anio revelar os objetivos do investigador em cada escala e procurando assim evitar induzir as respostas.
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Likert. Foi uma escala adaptada do estudo de Lacerda, Pereira e Camino (2002)
que recorrem a explicacdes biologicas (homossexualidade associada a
problemas hereditarios); explicacoes religiosas (homossexualidade relacionada
a falta de fé); explicacoes psicologicas (homossexualidade relacionada aos
abusos na infancia); explicagcdes psicossociais (homossexualidade ndo é doenca,
distarbio nem perversao). Foram acrescentadas mais trés possiveis explicacoes
baseadas na investigacao de Costa e Salinas-Quiroz (2018).

3. Escala de Atitudes quanto a parentalidade Gay e Lésbica (“Pais, Maes e
Criancas”) — foi uma escala baseada no estudo de Costa et al (2014), consiste em
11 itens que pretendem medir as crencas dos inquiridos quanto a pessoas nao-
heterossexuais, nomeadamente, gays e lésbicas enquanto figuras parentais.
Neste caso foram colocadas 12 afirmacGes, 6 dizem respeito as crencas negativas
quanto a parentalidade gay e lésbica e as outras 6 sdo crencas positivas
relativamente a homoparentalidade.

4. Escala de rejeicao a proximidade/intimidade — foi uma escala apresentada por
Lacerda, Pereira e Camino (2002), estes autores basearam-se em Pettigrew e
Meertens (1995). Esta escala avalia os aspetos mais flagrantes do preconceito,
sdo apresentadas sete afirmacoes e os estudantes indicam o quanto se sentem
incomodados com cada uma das situacbes (1 [nada constrangido] a 5
[muitissimo constrangido]).

5. Escala de Atitudes face a adocdo de criancas por homossexuais
(“Parentalidade™) - foi baseada na escala elaborada por Falcao (2004) ( in
Cardeira, 2012), é constituida por 37 itens (positivos e negativos), o nivel de
aceitacdo ¢é avaliado pela escala de Likert. Contudo foi adaptada para 12 itens
para que o inquérito ndo se tornasse demasiado longo e cansativo para os
nossos respondentes.

6. Foi acrescentada uma ultima escala (“Relacbes Familiares”) que pretende
perceber a percecao, do ponto de vista dos jovens, da aceitacdo da
homoconjugalidade e da homoparentalidade por parte das familias com filhos e
filhas homossexuais. Esta escala, ao contrario das anteriores, ndo se baseia em

pesquisas ja efetuadas.

3.2.1. Procedimentos de recolha de dados

Os dados foram recolhidos através de um inquérito por questionario elaborado
através da plataforma online de questionarios — Google Forms, esta é uma aplicacao
através da qual se pode pesquisar e recolher informacoes podendo, também, ser usados

questionarios.
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O inquérito por questionario foi enviado para os/as jovens estudantes da UBI através
do e-mail que tém associado a universidade pelo Gabinete de Relagdes Publicas da
mesma instituicdo. Como através deste e-mail s6 conseguimos inicialmente 56
respostas optdmos por colocar o questionarios nas redes sociais, obtendo, assim, um

total de 163 inquéritos por questionario.

3.3. Questoes éticas

No que diz respeito aos procedimentos éticos a presente dissertacao foi
aprovada pela Comisso de Etica da Universidade da Beira Interior (anexo 1). Também
no inicio de cada questionario foi apresentada a declaracdo do consentimento livre,
informado e esclarecido que expunha o objetivo da investigacdo, assim como os seus
destinatarios. Foi assegurado o anonimato, a confidencialidade e o facto de o inquérito
ser voluntario. Também foi garantido que nao existiam riscos, fontes de financiamento
nem proveitos para além dos cientificos (anexo 3).

Explicacao da Figura 1.1

Dado a extensao do questionario e no sentido de tornar exequivel a conclusao da
pesquisa conducente a dissertacdo de mestrado, decidimos selecionar apenas alguns
indicadores julgados mais pertinentes, tendo em conta os resultados das pesquisas
realizadas nesta area.3
A figura 1 mostra o conjunto de variaveis e indicadores selecionados. Indo de acordo
com as nossas hipoteses de investigacao dividimos a anélise segundo algumas
dimensoes.

A primeira diz respeito as competéncias parentais, nesta dimensao pretendemos avaliar
se os jovens fazem distin¢ao entre os casais homossexuais e os casais heterossexuais, e
se dao preferéncia aos casais de sexo oposto.

A segunda dimensao de andlise denomindmos de “Bem-estar e interesse da crianca”.
Esta dimensdo estd dividida em seis modalidades. Surge em primeiro lugar o
desenvolvimento psicossocial da crianca. Como ja referido, as atitudes negativas face as
familias homoparentais decorrem de alguns receios dos jovens e da sociedade em geral.
Um desses receios é que devido a auséncia de um dos sexos, nos casais homossexuais, a
crianca nao se vai desenvolver normalmente.

Também analisamos a modalidade orientacao sexual e abuso sexual de modo a avaliar
as opinioes dos estudantes quanto a dois estere6tipos associados aos homossexuais — a
orientacdo sexual dos pais/maes influencia a dos filhos e em familias homoparentais

pode ocorrer abuso sexual.

3 Pensamos continuar a tratar, a explorar e a analisar os dados que resultaram do questionario aplicado em
futuros trabalhos e eventuais publicagdes.
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Ainda dentro da dimensao de analise “Bem-estar e interesse da crianca” observamos
duas modalidades, nomeadamente a ado¢do e a discriminacdo. Através da “adocao”
pretendemos verificar se os jovens estudantes consideram que os casais homossexuais e
heterossexuais devem ter os mesmos direitos, nomeadamente a adocao de criancas.
Também confrontamos os jovens com a opcao de escolher entre um casal de gays ou
lésbicas e um casal heterossexual qual optariam para poder adotar uma crianca. O
altimo indicador quanto a adocao leva a que os estudantes ponderem se é preferivel

uma crianca estar institucionalizada ou numa familia homoparental.

Quanto a modalidade “discriminacdo” o objetivo é estudar se os estudantes
universitarios consideram que uma crianca filha de um casal homossexual pode sofrer
discriminacao, quer em contexto escolar quer a nivel da sociedade em geral. Estes dois
indicadores pretendem determinar se os estudantes consideram que ainda existe

discriminacao na sociedade e na escola.

Por ultimo, estudamos a dimensao de analise “Familia e Papéis de Género”. Nesta
pretendemos compreender se os jovens universitarios fazem distingbes entre casais de
gays e casais de lésbicas. Também, de modo a compreender se os estudantes se
aproximam mais de atitudes e valores de cariz modernista ou, pelo contrario, de
atitudes e valores tradicionalistas. Mais especificamente, queremos também analisar as
atitudes face as competéncias parentais dos casais homossexuais femininos e dos casais
homossexuais masculinos e a crenca que diz respeito aos talentos de género. Optamos,
assim, por analisar alguns indicadores que constavam na primeira escala “Familia” que,
por sua vez, tinham sido retirados do ISSP- Family and Changing Gender Roles (2014)

(Ramos, Atalia e Cunha, 2016).

Existem indicadores que tanto servem para avaliar as atitudes quanto as competéncias
parentais como para avaliar as atitudes dos/as estudantes face ao bem-estar e interesse
da crianca, por exemplo “As criancas de pais gays e maes lésbicas nao tém as

referéncias femininas e masculinas necessarias para o seu normal desenvolvimento”.

Deste modo, seleciondmos alguns indicadores de cada dimensao que cruzdmos com as
variaveis género, escolaridade da mae, religido, posicionamento politico, contacto

interpessoal com homossexuais e a proximidade a teméatica da homossexualidade.
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Dimensoes

Conceitos de Anilise Variaveis Modalidades Indicadores de atitudes positivas (+) e atitudes negativas (-)
Competén- Avaliacio das Pais Gays “Um casal de dois homens pode criar um filho tdo bem como um casal de um homem e de uma mulher.” (S2_5) (+)
cias Competéncias Maes Lésbicas “Um casal de duas mulheres pode criar um filho tdo bem como um casal de um homem e de uma mulher.” (S2_21) (+)
Parentais Parentais Casais Homo Devido a auséncia de um dos sexos, os casais homossexuais nunca vao ter tdo boas competéncias parentais como os casais o
heterossexuais”. (S4_6)
“Uma crianga criada por um casal de gays terd sempre problemas no seu desenvolvimento psicossocial devido a auséncia de
Pais Gays uma figura feminina, ainda que esta auséncia possa ser compensada por amigas do casal, avos ou outras figuras femininas.” “)
(86_7)
“Uma crianga criada por um casal de 1ésbicas tera sempre problemas no seu desenvolvimento psicossocial devido a auséncia
de uma figura masculina, ainda que esta auséncia possa ser compensada por amigos do casal, avds ou outras figuras “)
masculinas.” (S6_12)
. ~ L 3. “Entre um casal 1ésbico e um casal gay, a crianca vai ter uma melhor educacéo no casal 1ésbico, uma vez que as mulheres sdo
Desenvolvimen | Mies Lésbicas/ . Jasa gay, a crang ; ; Seucag ’ d +/9)
. . . mais propensas aos afetos e tém mais atencio as necessidades dos filhos.” (S6_11)
to Psicossocial Pais Gays = - = - —
das Cri Um casal de homens gays vai ter mais dificuldade em lidar com os problemas dos seus filhos, principalmente se se tratar de (+/9)
as (riancas raparigas.” (S6_10)
“Uma crianca adotada por duas mulheres 1ésbicas recebera muito mais carinho e terd menos problemas emocionais do que (+/9)
uma crianca adotada por dois homens gays.” (S6_9)
® “As criangas de pais gays e maes lésbicas ndo tém as referéncias femininas e masculinas necessarias para o seu normal o
. nvolvimento.”
) Bem-estar Casais Homo iiese volvimento.” (S4_8) — - - —
= e interesse Uma crianca adotada por homossexuais ira desenvolver a capacidade de aceitar a sua familia e desenvolver-se +)
= da Crianca normalmente.” (S4_11)
= ¢ “Eu ndo me importo que os casais do mesmo sexo tenham os mesmos direitos que os outros casais, mas a adogdo de criancas s6 deveria ser o
Z Adociio permitida para os casais de sexo oposto.” (S2_12)
¢ “Se fosse eu a decidir acerca da adocdo entre um casal de sexo oposto e um casal do mesmo sexo, com condi¢oes semelhantes, eu iria decidir pelo
S )
primeiro.” (S6_3)
“E preferivel uma crianca ser adotada por um casal homossexual do que estar institucionalizada.” (S4_12) (+)
Di .. - “As criancas de pais gays e mées lésbicas sofrem mais abusos e/ou discriminacgio na escola.” (S4_2) -)
iscriminacao - —_— - - — -
“A sociedade em geral ird discriminar uma crianga adotada por homossexuais (gays e 1ésbicas).” (S4_9) =)
Promiscuidade | “E preferivel uma crianca ser adotada por um casal heterossexual, uma vez que os casais homossexuais tém relacionamentos mais )
instaveis e trocam mais vezes de parceiros/as.” (S4_5)
Orientacio “As criancas de pais gays e maes lésbicas serdo homossexuais ou ficardo confusos acerca da sua sexualidade.” (S4_4) Q)]
Sexual “A orientacao sexual dos pais/maes, numa familia homoparental, ndo vai afetar a orientacao sexual das criancas.” (S4_14) (+)
Abuso Sexual | “E mais provavel uma crianca vir a sofrer abusos sexuais em familias com pais homossexuais.” (S4_7) )
Famili Divisio do “Uma crianca pequena (até ir para a escola) pode sofrer se a mae trabalhar fora de casa.” (S2_4) Q)]
amilia e « . . e - .
Papéis de trabalho Tudo considerado, a vida familiar é prejudicada quando a mulher trabalha fora de casa a tempo inteiro.” (S2_19) ©)
Género doméstico e
T ion crianca € prejudicada quando o pai nao participa nos cuidados aos filhos. | -
profissiona “A dicad d rt dad filhos.” (S2_6) -)

Figura 1.1. - Indicadores utilizados para analisar as atitudes dos jovens estudantes dos cursos de licenciatura da UBI
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Capitulo 3 — Resultados

1. Caracterizacao sociodemografica da populacao

estudada

No total 163 estudantes universitarios responderam ao inquérito por
questionario.
A maioria dos inquiridos é do sexo feminino (68,1%), sendo que apenas 31,9% sao do
sexo masculino. No que diz respeito a orientacdo sexual 72,4% identifica-se como
heterossexual, sendo a segunda opc¢ao mais selecionada a bissexualidade com uma
percentagem de 13,5%, seguida pela orientacao sexual gay com 7,4%.
Ao cruzar estas duas variaveis (tabela 1, anexo 2) consegue-se perceber que dos 52
inquiridos do sexo masculino 35 identificam-se como heterossexuais, 12 identificam-se
como gays e apenas 3 se declaram bissexuais; 2 escolheram a opcao outra orientacgao. A
maioria das mulheres identifica-se como heterossexual (83 mulheres), sendo a
bissexualidade a segunda opc¢ao mais selecionada (19 mulheres). A opcao “Outro” foi
selecionada por 7 mulheres e apenas uma se identificou como lésbica e outra como
transsexual. Em suma, relativamente a variavel orientacao sexual, por sexo, verifica-se
que as distribuicoes sdo diferentes em termos de frequéncias absolutas, no entanto,
destaca-se a categoria dos bissexuais que é muito mais elevada no sexo feminino.
Também a orientacao homossexual é mais expressiva nos individuos do sexo masculino
do que nos individuos do sexo feminino, j4 que apenas uma rapariga se declarou
lésbica, enquanto 12 rapazes se declararam gays. Estes dados sdo por si proprios
interessantes jA que remetem para a dominacdo simboélica do género masculino e
podem indicar uma maior dificuldade das raparigas em assumirem uma orienta¢do nao
heterossexual. Como observamos noutro trabalho (Santos e Dias, 2018), a
bissexualidade parece funcionar algumas vezes como forma de nao assuncdo da
homossexualidade quando para os proprios sujeitos e suas familias é encarada como
uma fase reversivel associada a expectativa do regresso a «normalidade». Nestes casos
nao parece tratar-se de livre expressao mas antes indiciar uma estratégia identitaria de
ocultacao ligada a repressao e discriminacao de orientacoes e identidades de género
nao heterossexuais, mais forte para as raparigas do que para os rapazes. Todas estas
hipoteses carecem de maior aprofundamento e pesquisa. Em termos metodolégicos
também é interessante discutir os efeitos da aplicacdo de um questionério online, em
particular no que se refere as caracteristicas da amostra e a sua influéncia nos
resultados do estudo. Provavelmente o tema da pesquisa interessou e chamou a atencao

de jovens nao heterossexuais que se mostraram bastante disponiveis para responder ao

71



questionario. Dai termos obtido um ntimero de participantes significativo por parte de
jovens que se identificam como gays e bissexuais.

Quanto a idade, a nossa amostra é mais representativa de jovens pertencentes ao
escaldo etario dos 20 aos 23 anos (62,6%); 36,8% tém entre 18 e 20 anos e apenas um
tem menos de 18 anos.

No que diz respeito ao curso e as areas cientificas mais representativas destacam-se
“Sociologia e Psicologia” e “Medicina e Ciéncias Farmacéuticas”, ambas com 14,7%,
seguidos por “Ciéncias do Desporto” (13,5%). “Economia, Gestao e Marketing” e a area
de “Ciéncias (Fisica, Quimica, Biotecnologia) e Matemética” tém uma percentagem de
11%, respetivamente. Os estudantes de “Artes e Letras” representam 8% e “Ciéncias
Aeroespaciais” e “Informatica, Tecnologia e Sistemas de Informacgdao” tém uma
percentagem de 7,4%. Quanto aos cursos de “Arquitetura, Engenharias, Indastrias
Transformadoras e Construcdo” a percentagem é de 6,7%. Os cursos com menos
representatividade na amostra sao “Ciéncia Politica e Relacoes Internacionais” com
3,1% e “Ciéncias Biomédicas e Optometria” com 2,5%.

Quanto a variavel “ano” quase 30% dos inquiridos frequenta o terceiro ano da
licenciatura, 25, 5% frequenta o segundo e cerca de 17% o primeiro. O “quarto ano” e
seguintes (“Outro”) foram as opgOes menos selecionadas com uma percentagem de
14,9% e 13%, respetivamente, correspondendo aos estudantes que frequentam cursos
de licenciatura com o mestrado integrado.

Quando questionados acerca da média de ingresso na universidade verificou-se que a
maioria dos inquiridos selecionou a opcao entre 14 e 15 valores (42,6%), seguindo-se
“Entre os 12 e 13 valores” com uma percentagem de 28,4%. Cerca de 28% entraram
com uma média superior a 17 valores e 1,2% “abaixo dos 11 valores”.

No que diz respeito a regiao de residéncia, podemos observar que a maioria dos alunos
(40,7%) é oriundo do Centro (excluindo a zona da Covilha e Castelo Branco), sendo que
cerca de 18% pertence a regiao Norte (excluindo o Porto e a regiao do Grande Porto). As
regides menos selecionadas sao a regiao “Sul” (1,9%) e “Ilhas” (2,5%). Das regioes mais
proximas, como a Covilha e Castelo Branco vém 17% e 8,6% dos jovens que
responderam ao questionério.

Acerca do tipo de aglomerado (rural/urbano) de origem dos estudantes, podemos
observar que mais de 30% dos inquiridos vivia, ou vive ainda, numa aldeia, vila ou
lugar do interior do pais (33,1%), seguido por cerca de 32% provenientes de cidades do
interior. Apenas um numero de 10 e 9 estudantes, respetivamente, sao oriundos do

“Porto e da Regido do Grande Porto” e de “Lisboa e Regido da Grande Lisboa”.

Relativamente a vida familiar e conjugal dos jovens, do total de 163 inquiridos apenas 6

sao casados enquanto 18 declaram viver em casal (“casado/a ou em coabitacao conjugal

72



informal”) e 17 afirmam viver “Outra situacdo”. Do total de participantes, apenas 4
pessoas tém filhos. Estes dados sdao expectaveis tendo em conta a idade dos inquiridos e
a tendéncia para o adiamento da entrada na conjugalidade e na parentalidade dos
jovens portugueses, sobretudo aqueles que seguem estudos longos. Da mesma maneira,
a nossa amostra reflete a tendéncia para uma entrada mais tardia no mercado de
trabalho dos jovens universitarios e a dependéncia econémica em relacdo aos pais.
Apenas 18,4% dos inquiridos estudam e trabalham.

A analise do capital escolar da familia de origem dos estudantes revela que sao as maes
que tem um nivel de escolaridade mais elevado, cerca de 18% possuem uma
licenciatura e cerca de 35% tém o ensino secundario. Quanto a escolaridade dos pais
dos jovens, 28,5% tém o ensino secundario e apenas 9,5 % possuem uma licenciatura.
Existe ainda uma percentagem significativa de pais (26,6%) e maes (18%) com baixa
escolaridade, isto é, com grau inferior ao 3° ciclo. Apesar dos progressos verificados na
educacdo em Portugal nas ultimas décadas persistem ainda fortes desigualdades
escolares. Como mostram véarios estudos (Wall et al, 2016), a maioria dos portugueses,
apresenta, pelos padroes europeus, uma escolaridade baixa. Assim, as familias dos
jovens pesquisados nao se distinguem, neste aspeto, da generalidade das familias
portuguesas.

Relativamente a religido a maioria dos jovens afirma ser catélico ndo praticante (46%),
seguindo-se a opcao “sem religido” com uma percentagem de cerca de 32% e ainda
“catolico praticante” com 16%.

No que diz respeito ao posicionamento politico um namero significativo de jovens
(38,8%) selecionou a resposta “nao sei”. Os restantes posicionam-se no centro-
esquerda (19,6%), no centro-direita (18,4%) e na esquerda (17,8%). Quando
questionados acerca do partido politico com o qual simpatizam mais, cerca de 45%
afirmam nao sentir simpatia por nenhum partido, seguindo-se o PS e o BE com uma
percentagem idéntica (13,5%) e o PSD com cerca de 13%.

Quando questionados se tém um amigo ou familiar homossexual com quem se
relacionam habitualmente, quase 75% dos jovens respondeu que sim e cerca de 25%
negou ter contacto com alguém nao heterossexual no seu circulo de familiares e
amigos. No entanto, a maioria dos jovens, 80,4%, nao tem como melhor amigo ou
amiga uma pessoa nao heterossexual, contra 19,6% que respondeu afirmativamente.
Quando quisemos saber se os estudantes dos varios cursos de licenciatura ja tinham
abordado a temética da homossexualidade e/ou das pessoas ndo heterossexuais e das
suas familias em alguma das cadeiras do curso, a maioria, cerca de 70%, negou ter
discutido o assunto. Apenas 30,2% dos estudantes da UBI afirmou ter abordado esta

tematica no ambito do seu curso. A tabela 2, em anexo, mostra que sdo os cursos da
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area das ciéncias sociais, mais especificamente “Sociologia e Psicologia”, mas também

“Medicina e Ciéncias farmacéuticas” que mais abordaram a tematica, com,

respetivamente, 13% e 7,4% de respostas positivas. Estes resultados estdo em

consonancia com alguns estudos efetuados, tal como referido anteriormente (Gato e

Fontaine, 2012; Costa et al, 2014).

Tabela 1 — Caracterizacdo Sociodemogrdfica dos jovens estudantes da UBI

Variaveis Frequéncia | Percentagem Média
Masculino
Sexo _ 52 3L9 1,68
Feminino 111 68,1
Bissexual 22 13,5
Heterossexual 118 72,4
Orientacao Ca
sexual ou y i 12 74 51
identidade | Lésbica 1 0,6 ,19
de género [ Transexual 1 0,6
Outra 9 5,5
Menor de 18 anos 1 0,6
Idade 18-20 anos 60 36,8 2,62
21-23 anos 102 62,6
Ciéncias do Desporto 22 13,5
Artes e Letras 13 8
Sociologia e Psicologia 24 14,7
Ciéncias Politicas e Relacoes Internacionais 5 3,1
Economia, Gestao e Marketing 18 11
Area Medicina e Ciéncias Farmacéuticas 24 14,7
Cientifica Ciéncias Biomédicas e Optometria 4 2,5 549
Ciéncias (Fisica, Quimica, Biotecnologia) e Matematica 18 11
Ciéncias Aeroespaciais 12 7,4
Informética, Tecnologias e Sistemas de Informacao 12 7,4
Arquitetura, Engenharias, Industrias Transformadoras I 6
e Construcao (Engenharia Téxtil, Civil...) 7
19 ano 27 16,8
20 ano 41 25,5
Ano 3% ano 48 29,8 2,82
4° ano 24 14,9
Outro. 21 13
Abaixo 11 valores 2 1,2
Média de Entre 12 e 13 valores 46 28,4
Entrada Entre 14 e 15 valores 69 42,6 297
Maior do que 17 valores 45 27,8
Aldeia/vila/lugar do interior 54 33,1
Tipo de Aldeia/vila/lugar do litoral 33 20,2
Aglomerado | Cidade do interior 52 31,9 2,28
Cidade do litoral 24 14,7
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Variaveis Numero total Percentagem Média
Norte (regido do Grande Porto) 10 6,2 3,96
Norte (outras regioes) 29 17,9
Covilha 27 16,7
Regido de | Castelo Branco 14 8,6
origem | Centro (outras regides) 66 40,7
Lisboa e Regido da Grande Lisboa 9 5,6
Sul 3 1.9
Ilhas 4 2,5
Estado Solteiro(a) 157 96,3 1,04
Civil Casado(a) 6 3,7
Vive em casal (caso/a ou em coabitacdo 18 11,2 1,99
. ~ conjugal informal)
Situacao — —
. Nao vive em casal (nfo é casado/a nem 78,3
Conjugal . S . 126
vive em coabitacio conjugal)
Outra situacao. 17 10,6
Tem Sim. 4 2,5 1,98
filhos? | Nio. 158 97,5
_ S6 estudante 133 81,6 1,18
Condicdo |"i,d, e trabalha 30 18,4
perante o o e ado/a 0
trabalho pres o
Outra. 0 0
Mae Pai Maie Pai Mae Pai
Inferior ao 9° ano 29 42 18 26,6
3°ciclo completo 24 27 14,9 17,1
Escolari- | Ensino Secundario 56 45 34,8 28,5
dzjde da Curso p6s-secundario 9 14 5,6 8,9
mae e do 3,29 3
pai Licenciatura 29 15 18 9,5
Mestrado 8 8 5 5,1
Doutoramento 3 4 1,9 2,5
Nao sabe/nao responde 3 3 1,9 1,9
Catolico praticante 26 16
Catoélico ndo praticante 75 46
Protestante/evangélico praticante 0 o)
Religido | Protestante/evangélico ndo praticante 1 0,6 3,65
Outra religiao praticante 3 1,8
Outra religido ndo praticante 6 3,7
Sem religido 52 31,9
Esquerda 29 17,8
Posicio- | Centro-esquerda 32 19,6
namento | Centro-direita 30 18,4 3,26
Politico .
Direita 12 7,4
Nao sei. 60 36,8
CDS/PP 4 2,5
PSD 21 12,9
PS 22 13,5
il Chega 2 1,2
Politico & ) 7
PCP 3 1,8
BE 22 13,5
PAN 7 4,3
Contacto Sim. 122 74,8
interpes- - 1,25
soal Nao. 41 25,2
Melhor | Sim. 32 19,6 1,8
amigo | Nio. 131 80,4 ’
Sim. 0,1
Tematica = 49 3 1,7
Nio. 113 69,3
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2. Analise e Discussao dos Resultados

A anélise dos resultados é a ultima etapa do processo de investigacao. Antes
disso procedemos a codificacdo das respostas e ao tratamento da informacao obtida
através do inquérito por questionario (Almeida e Pinto, 1975).

O tratamento dos dados foi feito através do programa IBM SPSS Statistics for
Windows, Version 27.0. Para além da anélise descritiva da amostra foram produzidas
tabelas cruzadas de alguns indicadores com as variaveis explicativas. O teste t
paramétrico para amostras independentes foi utilizado para apurar o nivel de
significancia entre os grupos+. Dando apenas um exemplo: nas atitudes face a adocao
cruzado com a varidvel género o teste t permite saber se existem diferencas
significativas entre rapazes e raparigas. Este teste nao foi aplicado na variavel
explicativa posicionamento politico uma vez que este contém mais do que duas
categorias de resposta.

Tal como referido anteriormente, no inquérito por questionario utilizou-se a escala de
Likert com as seguintes categorias: discordo totalmente, discordo, ndo concordo nem
discordo, concordo e concordo totalmente. A cada categoria foi atribuido um cédigo
que vai do 1 (discordo totalmente) até ao 5 (concordo totalmente). Com base nesta
codificagdo foram calculadas médias de concordancia para cada item de resposta ou
indicador. Na apresentacao dos dados, e a fim de n3o complicar demasiado a sua
leitura, as tabelas com as médias constam dos anexos (anexo 2). Com o intuito de
tornar mais percetivel a exposicao dos resultados elaboramos graficos e tabelas a partir
dos outputs do SPSS que contém as percentagens das respostas que iremos analisar.
Nestes a escala aparece simplificada, mais uma vez com a intencao de facilitar a leitura
e andlise dos resultados. Assim, procedemos a agregacao dos niveis de concordancia,
resultando dai trés niveis: Discordo (Discordo Totalmente + Discordo); Nao concordo
nem discordo; e Concordo (Concordo Totalmente + Concordo). As tabelas com a escala
completa obtidas diretamente através do programa SPSS foram colocadas em anexo.
Em termos de estratégia metodolégica optamos por analisar, num primeiro momento,
os varios indicadores selecionados para cada dimensao de analise (tabela 1.1.) em
relacdo ao total da amostra. Num segundo momento, procedemos ao cruzamento das
respostas dos participantes com as variaveis explicativas consideradas no nosso estudo

(género dos inquiridos, religiosidade, posicionamento politico, contato com pessoas

4 Através deste teste conseguimos verificar se existem diferencas significativas entre os grupos através do
p-value que aparece nas tabelas produzidas pelo SPSS com a abreviatura “Sig.”. Quando este valor é
inferior a 0,05 (nivel de significincia usual para este tipo de testes) rejeita-se a hipotese nula que
pressupoe a igualdade das varidncias. Neste caso podemos assumir que existem diferencas significativas
entre os grupos; quando o valor de p é superior a 0,05 apesar de poderem existir diferencas entre as
variancias estas ndo sao significativas, logo nao se rejeita a hipotese nula.
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nao heterossexuais, contato com a tematica e escolaridade dos pais dos jovens) a fim de
testar as hipoteses iniciais.

Competéncias Parentais

“E preferivel uma crianca ser adotada por um casal

heterossexual, uma vez que os casais homossexuais

tém relacionamentos mais instaveis e trocam mais _ ¢ l
vezes de parceiros/as.” (54 _5)

“Devido a auséncia de um dos sexos, os casais

parentais como os casais heterossexuais”. (S4_6)

“Um casal de duas mulheres pode criar um filho tdo

bem como um Casal de um homem € de uma stl_

mulher.” (52_21)

“Um casal de dois homens pode criar um filho tdo

mulher.” ($2_5)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M Discordo Nao concordo nem discordo M Concordo

Figura 2.- Atitudes dos estudantes face as competéncias parentais

A figura 2 apresenta o conjunto de indicadores utilizado para medir as atitudes quanto
as competéncias parentais dos casais do mesmo sexo. Verificamos que os jovens
estudantes universitarios tém um grau de discordancia bastante elevado nos
indicadores de atitudes negativas e um grau de concordancia igualmente elevado nos
indicadores de atitudes positivas. Cerca de 88% discorda tanto da frase “E preferivel
uma crianca ser adotada por um casal heterossexual, uma vez que os casais
homossexuais tém relacionamentos mais instaveis e trocam mais vezes de
parceiros/as” como da frase “Devido a auséncia de um dos sexos, os casais
homossexuais nunca vao ter tdo boas competéncias parentais como os casais
heterossexuais”. Se os estudantes concordassem com a primeira afirmacao revelariam
uma atitude preconceituosa e uma visao estereotipada dos casais homossexuais, o que
nao acontece para a generalidade dos jovens. Quanto a falta de diferenciacdo sexual na
sua relacdo com as capacidades parentais dos casais do mesmo sexo, apontada em
varios estudos (Gato, Fontaine e Leme, 2014; Gato e Fontaine, 2015; Gato et al, 2015)
como estando na base de uma avaliacdo negativa dos pais gays e das maes lésbicas, por
comparagao com os casais de sexo diferente, os estudantes da UBI nao fazem uma
distincao de sentido negativo. Mais de 90% dos jovens inquiridos concorda que um
casal de dois homens ou um casal de duas mulheres “pode criar um filho tao bem como

um casal de um homem e de uma mulher”. No entanto, aqueles que discordam tendem
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a discordar ligeiramente mais quando se trata de familias de casais masculinos (4,3%)
do que quando se trata de familias de casais femininos (3,6%). E também curioso
verificar que a posicao neutra (“Nao concordo nem discordo”) manifesta-se mais em
relacdo aos casais de mulheres (6,1%) do que em relacao aos casais de homens (3,7%)
que parecem deixar os respondentes menos indiferentes. Os tltimos atraem, ainda que
com ligeiras variacOes, mais posicoes discordantes do que posicoes neutras (para as
maes lésbicas é ao contrario), vindas de quem, aparentemente, ndo tem opiniao ou esta
hesitante entre o discordo e o concordo. Apesar do nivel de discordancia dos estudantes
ser baixo, comparado com a opinido favoravel da maioria, a homoparentalidade no
masculino revela ser uma questdao mais fraturante do que a homoparentalidade no

feminino.

Sendo a parentalidade gay uma questao que parece ser menos consensual entre os
jovens decidimos cruzar este indicador com as variaveis de background utilizadas neste

estudo.

Tabela 2.1. — Atitudes face as competéncias parentais de casais gays segundo o sexo

Um casal de dois Discordo NCND Concordo Média
homens pode criar H M H M H M H M

Sig.

um filho tdo bem | N| % [N| % |[N| % [N| % | N | % N %

como um casal de

um homem e uma | 5 | 9,6 | 2 | 1,8 | 4 |77 |2 | 1,8 |43 827|107 |964 | 4,15 | 4,77 | O
mulher.

Terdo os inquiridos do sexo masculino atitudes diferentes dos inquiridos do sexo
feminino em relacdo as competéncias parentais dos casais gays? Olhando para a tabela
2.1. podemos observar uma concordancia superior das raparigas (96,4%) em relacao
aos rapazes (82,7%), cujas médias, bem como o teste t confirmam a existéncia de
diferencas significativas (sig=0).

Tabela 2.2. — Atitudes face as competéncias parentais de casais gays segundo a escolaridade da mae

Um casal de dois Discordo NCND Concordo Média
homens pode

criar um filho tao <q° E. >q° E. >9° E. o Sig.
bem como um ano | Superior | ano superior ano Superior | 9 E.

casal de um N[%| N| % |[N[%|N| % |N]|%| N | % |ane | Superor

homem e uma
mulher. 01010 01070100 1sg|18|290(18|49 | 48 |o04

A fim de avaliar o impacto do capital escolar das familias de origem dos jovens
estudantes universitarios optamos por trabalhar com os dados de dois subconjuntos
contrastantes da amostra, isto é, os alunos cujas maes tém baixa escolaridade (inferior

ao 9° ano) e os alunos que tém maes com escolaridade elevada ou superior

78




(licenciatura)s. Ambos os subconjuntos tém um peso equivalente na amostra,
respetivamente 18%. A escolha da escolaridade da mae, em vez da escolaridade do pai,
deve-se a opcao de selecionar o progenitor com escolaridade mais elevada. Como vimos
na tabela 1, através da descricao da populacdo estudada, as maes dos estudantes sdo

mais escolarizadas que os pais.

Através da tabela 2.2. vemos que o indicador “Um casal de dois homens pode criar um
filho tao bem como um casal de um homem e uma mulher” cruzado com o nivel de
escolaridade das maes dos jovens nao obteve respostas discordantes nem neutras. Os
jovens de ambos os subconjuntos mostram uma atitude positiva em relacao aos pais
gays. O teste t ndo revelou diferencas significativas entre os estudantes cujas maes tém

baixa escolaridade e os estudantes que tém maes com escolaridade superior.

Tabela 2.3. — Atitudes face as competéncias parentais de casais gays segundo a religido

Um casal de Discordo NCND Concordo Média

dg:)sd}éocﬁzils Catolicos Sem Catolicos Sem Catdlicos Sem

um filho tao Nag Religidao Nag Religidao Nag Religifio | oNP | SR Sig.
bem como Pratic. Pratic. Pratic.

umecasalde | N | % |[N| % | N | % |[N| % | N % | N | %

um homem e

uma mulher. 3 4,1 2 1 39 3 4,1 2 139 |68 ]|091,9 |48 |923 (453 |46 | 0,7

Tal como o capital escolar da familia de origem dos jovens (medido pela escolaridade
das maes), também o fator religioso parece nao influenciar as atitudes dos estudantes
no que concerne as familias de casais gays. Para testar o impacto da religido
contrastdmos os jovens que declararam ser catdlicos ndo praticantes, que na amostra
sao mais de 45%, com os jovens sem religido que representam cerca de 32% dos
inquiridos. O grau de concordancia quer de uns quer de outros é bastante elevado,

cerca de 92%, e o teste t indica que nao ha diferencas significativas.

Um casalde dois homens pode criarum filhotdobemcomo umcasal de
um homeme uma mulher.

100%
80%
60%
40%
20%

0%

%
S,
®
o
%

N Discordo N&o concordo nem discordo B Concordo

Figura 3 - Atitudes face as competéncias parentais de casais gays segundo o posicionamento politico

5 A escolha destes dois subconjuntos permitiu também a aplicacao do teste t. A utilizacdo de todos os niveis
de escolaridade na anélise inviabilizava o seu uso.
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As atitudes positivas face aos casais gays da generalidade dos jovens parece ser
transversal aos diversos posicionamentos politicos. Mesmo os jovens que se mostram
indiferentes face a politica e/ou nao sabem o seu posicionamento politico-ideologico
concordam com a afirmacdo. Recorde-se que estes jovens tém um peso bastante
significativo na amostra com uma percentagem de cerca de 37%.

Quem nao concorda nem discorda perfaz um total de 6 pessoas da amostra, sendo que
quatro sao jovens que nao sabem definir o seu posicionamento politico. Apesar do
numero reduzido de jovens (apenas 7) que discordam da afirmacdo “Um casal de dois
homens pode criar um filho tdo bem como um casal de um homem e uma mulher”,
todos eles se posicionam mais a direita (centro-direita e direita).

A figura 3 torna mais percetivel esta analise. A medida que se avanca para o centro-
direita e a direita aumenta a percentagem dos que discordam e diminuiu a percentagem

dos que concordam com esta questao.

A questao de saber se o contacto interpessoal com pessoas nao heterossexuais produz
efeitos positivos nas atitudes face a homoparentalidade, em particular, no que diz

respeito as competéncias parentais de casais gays, encontra suporte nos nossos dados.

Tabela 2.4 — Atitudes face as competéncias parentais de casais gays segundo o contacto interpessoal

com homossexuais

Um casal de dois Discordo NCND Concordo Média
homens pode criar - — - — . _ i
um filho tdo bem Sim Néo Sim Nao Sim Nio _ y 8.
comoumcasalde |N| % |N| % IN| % |N| % N % N | % Sim | Nao
um homem e uma
mulher. 3125|41]198|1]|08)|5 122|118 |96,7|32]|78]|4,75|4,05| O

A tabela 2.4. mostra que a percentagem dos que concordam com a frase é superior nos
jovens que responderam afirmativamente (97%) a pergunta “Tem amigos ou familiares,
com quem se relaciona habitualmente, que sdo pessoas nao heterossexuais (gays,
lésbicas, etc.)?”. O teste t (sig.=0) confirma que existem diferencas significativas entre

estes dois grupos (97% contra 78% em termos percentuais).

Analisamos de seguida as quest6es associadas ao bem-estar e interesse da crianca.
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Bem-estar e interesse da Crianca

“E mais provavel uma crianca vir a sofrer abusos

(S4_7)
“A orientacgdo sexual dos pais/maes, numa familia

homoparental, ndo vai afetara orientagdo sexual l 11 _

das criangas.” (S4_14)
“As criancgas de pais gays e maes léshicasserao

homossexuais ou ficardo confusos acerca da sua _ 7,4I4

sexualidade.” (S4_4)
“Uma crianca adotada por homossexuaisira

desenvolvera capacidade de aceitara sua familia 1I3 1] _

e desenvolver-se normalmente.” (S4_11)
“As criangas de pais gays e mdes lésbicasndo tém

as referéncias femininas e masculinasnecessarias _ 11 !

para o seu normaldesenvolvimento.” (S4_8)
“Uma crianga criada porumcasal de lésbicas tera

sempre problemas no seu desenvolvimento | NEORN 14,7

psicossocial devido a auséncia de uma figura..
“Uma crianga criada porumecasal de gays terd

sempre problemas no seu desenvolvimento [ UCHN 12,5 B

psicossocial devido a auséncia de uma figura..

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Discordo N3o concordo nem discordo ™ Concordo

Figura 4 - Atitudes dos estudantes face ao bem-estar e interesse da crianca

A figura 4 apresenta o conjunto de indicadores utilizado para medir as atitudes quanto

ao bem-estar e interesse da crianca nas familias homoparentais.

No que diz respeito a auséncia de um dos sexos observamos que os jovens estudantes
discordam (em cerca de 80%) que essa auséncia possa ter efeitos no desenvolvimento
psicossocial da crianga. Quer em relacao a frase “Uma crianca criada por um casal de
gays tera sempre problemas no seu desenvolvimento psicossocial devido a auséncia de
uma figura feminina (...)”, quer quanto a afirmacio “Uma crianca criada por um casal
de lésbicas tera sempre problemas no seu desenvolvimento psicossocial devido a
auséncia de uma figura masculina (...)". Contudo, é de salientar que os inquiridos
concordam que a auséncia do sexo feminino (6,1%) pode ter mais repercussoes do que a
auséncia do sexo masculino (4,9%). Nota-se entdao que a ideia que as maes sio
essenciais no desenvolvimento e bem-estar dos filhos, sobretudo quando as criancas
sdo pequenas, recolhe a simpatia de uma parte dos jovens inquiridos. Esta ideia esta de
acordo com a assimetria nas representacoes do género (Amancio, 1994 in Santos,
2008) e mostra a forca da ideologia da maternidade (Badinter, 1998; Schouten, 2011)
mesmo entre os jovens. Varios estudos tém mostrado que o ideal da mulher mae e a

crenca que as mulheres tém qualidades especificas para cuidar dos filhos estd muito
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presente na sociedade portuguesa (Ramos, Atalaia e Cunha, 2016). Alias, um dos
obstéaculos para uma maior participacao dos homens na vida familiar, em particular nos
cuidados e educacao dos filhos, esta relacionada com este conjunto de ideias (Wall,

Aboim e Cunha, 2010).

Esta interpretacdo é reforcada com base em duas observacées. Em primeiro lugar, os
niveis de concordancia aumentam significativamente quando as proposicoes que
indicam atitudes positivas omitem a diferenciacdo entre gays e lésbicas e/ou a
comparacdo entre uns e outros. E o caso das afirmacdes “Uma crianca adotada por
homossexuais ird desenvolver a capacidade de aceitar a sua familia e desenvolver-se
normalmente” (84,7%) e “A orientacdo sexual dos pais/maes, numa familia

homoparental, nao vai afetar a orientacao sexual das criancas” (88,3%).

Em segundo lugar, os niveis de discordancia aumentam quando os individuos sao
confrontados com os indicadores das atitudes negativas que omitem a diferenciacao
entre gays e lésbicas e/ou a comparagido entre casais femininos e masculinos esta
ausente. E exemplo a questdo “As criancas de pais gays e maes lésbicas ndo tém as
referéncias necessarias femininas e masculinas necessarias para o seu normal
desenvolvimento” com 85% de discordancia. O consenso é quebrado por 4,3% dos
inquiridos que concordam com esta ideia e por 11% que preferem manter uma posicao
neutra. Contudo, o posicionamento neutro é mais baixo nesta afirmacao do que nas
seguintes: “Uma crianca criada por um casal de gays terd sempre problemas no seu
desenvolvimento psicossocial devido a auséncia de uma figura feminina... (12,3%)” e
“Uma crianca criada por um casal de lésbicas terd sempre problemas no seu
desenvolvimento psicossocial devido a auséncia de uma figura masculina...”(14,7).
Quer isto dizer que o posicionamento neutro é mais frequente nas afirmacoes que
comparam gays e lésbicas do que quando a variavel género esta ausente. As primeiras
parecem causar um certo desconforto que levam os jovens a nao querer tomar posicao
ou mesmo a ocultar a sua opinido. Varios autores assinalam que nas sociedades
contemporaneas “assistimos a uma mudanca nas formas de expressao do preconceito”
em direcdo a um preconceito subtil ou “moderno” (Gomes, 2015, p.31). Esta mudanca
pode ser explicada pelo facto de atualmente existirem diversas legislacoes que
condenam a discriminacdo, entdo as pessoas “escondem” os seus preconceitos (Gato,

Carneiro e Fontaine, 2011; Gouveia et al, 2012).

Estas variac¢oes subtis nas atitudes dos jovens mostram também o apego, pelo menos de

uma parte dos jovens, em relacdo ao casal heterossexual bi-parental como norma ideal.
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Os pais gays nao recebem com tanta frequéncia o beneficio da neutralidade (12,3% de
respostas), em comparac¢ao com as maes lésbicas (14,7% de respostas), ja que suscitam
reacoes mais adversas por parte dos inquiridos, tal como tinhamos notado a propoésito

da avaliacao das competéncias parentais.

Os dados fazem a pouco e pouco emergir a ideia que os jovens estudantes universitarios
nao aderem a preconceitos flagrantes e demonstram atitudes positivas face a
diversidade familiar, quer quando avaliam as competéncias de pais gays e maes
lésbicas, quer quando avaliam o bem-estar dos filhos. Nesta Gltima dimensao, a firme
discordancia com as frases “E mais provavel uma crianca vir a sofrer abusos sexuais em
familias com pais homossexuais” (85%) e “As criancas de pais gays e maes lésbicas
serdo homossexuais ou ficardo confusos acerca da sua sexualidade” (90,2%) sao
exemplos relevantes. Existem, contudo, algumas diferenciacbes subtis que se vao

tornando mais nitidas a medida que avanca a analise dos dados.

O cruzamento com as varidveis explicativas na dimensao “Bem-estar da crianca” faz

surgir um retrato mais complexo com algumas diferenciacoes e clivagens sociais.

A afirmacao “As criancas de pais gays e maes lésbicas serao homossexuais ou ficarao
confusos acerca da sua sexualidade” corresponde a frase que tem o nivel de
discordancia mais elevado, cerca de 90%. Tendo em conta este resultado, na exposicao
dos dados e cruzamento das variaveis optdmos por mostrar apenas os testes com este

indicador.

Tabela 3.1. — Atitudes face ao bem-estar e interesse da crianga segundo o sexo

“As criangas de pais Discordo NCND Concordo Média

gays e maes lésbicas H M H M H M Sig.
serao homossexuais N|%| N % N| % |[N| % |N| % |N| % H M

ou ficarao confusos

acerca da sua 39|75|/108|973|10|192 |2 |18 |3 [58|1|09|18|12]| 0
sexualidade.”

Sao as raparigas que mais discordam com esta afirmacdo, comparativamente com os
rapazes, com percentagens de 97% e 75% respetivamente, e sdo também os rapazes que
adotam uma posicao mais neutra. Isto é verificavel através das médias de concordancia,
sendo no sexo feminino que a média é mais baixa, e através do valor de sig. (= 0), que

mostra diferencas significativas entre os dois grupos.

De fato, ao cruzar a variavel género com todos os indicadores da dimensao “Bem-estar
da Crianca” é possivel desde ja apontar algumas conclusdes definitivas. A variavel
género ¢ discriminante das atitudes dos jovens ja que as raparigas manifestam atitudes

mais favoraveis em todos os indicadores. Esta analise baseia-se nos testes efetuados
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(ver tabela 51 e 52, anexo 2) mas que por uma questdo de economia de espaco e
facilidade de leitura dos resultados ndo expomos aqui. O tnico indicador que nao
apresenta diferencas significativas (sig.> 0,05) é o seguinte “E mais provavel uma
crianca vir a sofrer abusos sexuais em familias com pais homossexuais”. Este resultado
mostra, mais uma vez, que os estudantes, independentemente do sexo, rejeitam os
preconceitos mais vincados face as familias homoparentais e ndo aderem as atitudes

negativas mais discriminatdrias.

Tabela 3.2. — Atitudes face ao bem-estar e interesse da crianca segundo a escolaridade da mae

“As criangas de Discordo NCND Concordo Média

pais gays e maes

1ésbicas serdo <Q° E. >Q° E. >9° E. o Sig.
homossexuais ou ano Superior | ano | superior | ano | Superior | >9 E.

ficardo confusos N|[%| N| % |N[%|N|%|N]|%| N | % |2ano | Superor
acerca da sua

sexualidade.” 29|18 |29 |18 | o|o0| 0| O |O|O]| O o | 1,2 1,1 0,4

Nao se verificam diferencas significativas no que diz respeito a escolaridade da mae dos
jovens estudantes universitarios. Tanto os inquiridos cujas maes possuem o ensino
superior como os inquiridos que tém maes com escolaridade inferior ao 9° ano
discordam que “as criancas de pais gays e maes lésbicas serao homossexuais ou ficarao
confusos acerca da sua sexualidade”, nao existindo respostas de concordancia nem

neutras.

Tabela 3.3. — Atitudes face ao bem-estar e interesse da crianga segundo a religidao

“A§ criancas de Discordo NCND Concordo Média
pais gays e Catodlicos Catolicos Catodlicos
mies lésbicas Nio Sem | gy | Sem | gy | Sem sig
Serao . Pratic. Religido Pratic. Religido Pratic. Religido CNP | SR
homossexuais . S . . . .
ou ficardo N % N % N % N| % N % N| %
confusos acerca
da sua 65| 87,8148 9238 |108]| 3|58 2 2711|119 | 1,6 [1,3]| 0,1
sexualidade.”
As criangas de pais gays e maes léshicasserdo homossexuaisou ficardo confusos
acerca da sua sexualidade.
0,
13,3

80% 8,3

60%

40%
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Figura 5 - Atitudes face ao bem-estar e interesse da crianga segundo o posicionamento politico




Os individuos catolicos nao praticantes sdo quem mais concorda que a sexualidade dos
pais homossexuais pode influenciar a das criancas. Por outro lado, sdo os inquiridos
que nao possuem religido que discordam com a afirmacao, como se pode verificar
através das médias de concordancia (1,3). Contudo, de acordo com o teste t, nao
existem diferencas significativas entre os jovens que se consideram catélicos nao
praticantes e os jovens sem religido. Independentemente do seu posicionamento
politico a maioria dos jovens estudantes discorda que a sexualidade dos pais pode
influenciar a sexualidade das criancas de familias homoparentais. E de notar que as
maiores percentagens de discordancia se encontram nos inquiridos que se posicionam
a esquerda e nos inquiridos que nao sabem definir o seu posicionamento politico

ideoldgico, com percentagens de 96,6% e 95%, respetivamente.

Os jovens estudantes que se posicionam a direita tém a maior percentagem de
concordancia quanto a afirmacdo “as criancas de pais gays e maes lésbicas serdo
homossexuais ou ficarao confusos acerca da sua sexualidade” com uma percentagem de

cerca de 17%.

Tabela 3.4. — Atitudes face ao bem-estar e interesse da crianca segundo o contacto interpessoal

“A.S criancas c}e Discordo NCND Concordo Média

pais gays e mées .
lésbicas serao Sim Nio Sim Nio Sim Nio Sig.
homossexuais ou Sim | Nao

ficarao confusos N % N % |[N| % |N| % |[N| % |[N| %

acerca da sua
sexualidade.” 114 | 93,4 | 33 805|649 |6 146 |2 16| 2|49 | 1,3 | 1,7 | 0,02

A proximidade e o contacto com pessoas nao heterossexuais revela ser um importante
fator que influencia as atitudes face a homoparentalidade, em especial no que diz
respeito a orientacao sexual das criancas. Através da tabela 3.4. podemos observar que
sdo os inquiridos que tém amigos ou familiares homossexuais, com os quais se
relacionam habitualmente, que mais discordam (93,4%). Inversamente, sao os jovens
que nao tém contacto com pessoas homossexuais, nem na familia, nem no seu circulo
de amigos, que tém niveis mais altos de concordancia em relacao aos jovens que tém
contacto (com uma média de 1,7 contra 1,3). Assim, pode-se afirmar que existem

diferencas significativas entre os grupos uma vez que o valor de p € inferior a 0,05.

Tabela 3.5. — Atitudes face ao bem-estar e interesse da crianca segundo a proximidade a tematica

As criangas c}e Discordo NCND Concordo Média

pais gays e maes _
lésbicas serdo Sim Néo Sim | Nio | Sim | Nio Sig.
homossexuais ou Sim | Nao
ficardo confusos N % | N | % |INJ% | N|% |N|%|N|%

acerca da sua

sexualidade.” 47 95,9 | 99 | 876 | 1|2 |11|97|1|2|3|27| 12| 15 | 0,02
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Podemos constatar que os estudantes que ja abordaram a temética no contexto da
universidade tém atitudes mais positivas e menos discriminatoérias em relacao a forma
como avaliam o desenvolvimento da sexualidade dos filhos educados por casais
homossexuais. Cerca de 96% discorda que a orientacao sexual dos pais vai determinar a
orientacdo sexual das criancas ou perturbar o desenvolvimento da sua sexualidade. Por
outro lado, sdo os inquiridos que tém menos proximidade e contacto com a temaética da
homossexualidade, através do curso que frequentam, os que tém uma posicao neutra e
0s que mais concordam com a afirmacao. Contudo, é de salientar que as respostas de
ambos os grupos, quer os que tiveram contacto com a temética, quer os que nao
tiveram, estdo concentradas no “discordo totalmente” - como se pode observar através
das médias de concordancia. Este parece ser um assunto que ndo deixa ninguém
indiferente e que convida os jovens a tomar posicdo. Podemos afirmar que existem

diferencas significativas entre os dois grupos ao observar o valor de p (0,02).

Também a tematica da adocdo é importante quando se trata do tema da
homoparentalidade. As questbes incluidas na figura 6 permitem-nos perceber se os
estudantes consideram que os casais homossexuais tém os mesmos direitos que os
casais heterossexuais e se preferem um casal homossexual ou heterossexual quando se

trata da adoc¢ao de criancas.
Adocao

“E preferivel uma crianca ser adotada por um casal

homossexual do que estar institucionalizada.” _

(S4_12)
“Se fosse eu a decidir acerca da adoc¢do entre um
casal de sexo oposto e um casal do mesmo sexo,
- - . 28,8
com condicdes semelhantes, eu iria decidir pelo
primeiro.” (S6_3
“Eu ndo me importo que os casais do mesmo sexo

tenhan] ocfiode cr direitos devert e Casais} — l
mas a adocdo de criancas so deveria ser permitida !
para os casais de sexo oposto.” (52_12)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
M Discordo Ndo concordo nem discordo M Concordo
Figura 6 - Atitudes dos jovens estudantes universitarios face a adoc¢do por casais homossexuais
Quanto & afirmacio “E preferivel uma crianca ser adotada por um casal homossexual
do que estar institucionalizada” podemos verificar que a esmagadora maioria concorda,
91,4%. Contudo, 8,6% dos inquiridos discorda, sendo que nenhum inquirido tomou

uma posicdo neutra (ndo concordo nem discordo).
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Relativamente a frase “Se fosse eu a decidir acerca da adocao entre um casal de sexo
oposto e um casal do mesmo sexo, com condi¢coes semelhante, eu iria decidir pelo
primeiro” verifica-se que a maioria discorda com a frase. Contudo, quase 30% dos
jovens nao se posicionou quanto a esta afirmacdo, sendo que 11% concordou com a
mesma, o que faz um total de cerca de 40% de jovens que preferem o casal

heterossexual quando se trata da adocao de criancas.

Mais uma vez, a maioria dos inquiridos (90,8%) discordou com a frase “Eu nao me
importo que os casais do mesmo sexo tenham os mesmos direitos que os outros casais,
mas a adoc¢ao de criancas s6 deveria ser permitida para os casais de sexo oposto”. Cerca
de 4% dos individuos tomou uma posicdo neutra quanto a esta frase e quase 5%
concordou que a adocao deveria ser um direito exclusivo de casais heterossexuais, num

total de 9% para ambas as categorias.

Através destes resultados conseguimos perceber que apesar da maioria dos jovens
admitir que uma crianca pode ser adotada tanto por um casal heterossexual como por
um casal homossexual, ainda existem jovens estudantes que discordam. Contudo, a
grande maioria parece concordar que é preferivel uma crianca estar numa familia
homoparental do que institucionalizada.

De modo a perceber quem prefere e da prioridade ao casal heterossexual em
detrimento do casal homossexual, decidimos cruzar dois indicadores com as variaveis
explicativas — “Eu ndo me importo que os casais do mesmo sexo tenham os mesmos
direitos que os outros casais, mas a adog¢ao de criangas sé deveria ser permitida para os
casais de sexo oposto” e “Se fosse eu a decidir acerca da adogdo, entre um casal de sexo
oposto e um casal do mesmo sexo, com condi¢oes semelhantes, eu iria decidir pelo
primeiro”.

Tabela 4.1. Atitudes face a adog¢do segundo o sexo

“Eu ndo me importo Discordo NCND Concordo Média

que os casais do H M H M H M
mesmo sexo tenham N % N % N % N % N % N %

Sig.

os mesmos direitos
que os outros casais,
mas a adogdo de
criancas s6 deveria 44 | 84,6 | 102 | 91,9 | 5 9,6 2 1,8 3 | 58 5 | 45 | 1,62 | 1,26
ser permitida para os
casais de sexo
oposto.”

0,02

“Se fosse eu a decidir
acerca da adogao,
entre um casal de
sexo oposto e um
casal do mesmo 23 44,2 75 67,6 | 21 40,4 | 26 | 234 | 8 | 154 | 10 9 2,48 | 1,84
sexo, com condigoes
semelhantes, eu iria
decidir pelo
primeiro.”

0,00
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Quanto a primeira frase verifica-se que a maioria das respostas se concentra no
“discordo”. Relativamente a opcao “nao concordo nem discordo” sdo os rapazes que
tém mais representatividade, por tltimo, no nivel de concordancia mais elevado as
raparigas aparecem em maior frequéncia. Através das médias de concordancia
conseguimos perceber que sdo, claramente, os rapazes que tém uma média mais
elevada (1,62) em relacdo as raparigas (1,26). Esta diferenca entre sexos é significativa,

uma vez que o teste t nos indica que o valor de p € inferior a 0,05.

Relativamente a segunda afirmacao, que remete para a escolha do proprio estudante
entre a adocdo de criancas por casais homossexuais e heterossexuais, ja se verificam
maiores percentagens neutras (nao concordo nem discordo). Contudo, sao as raparigas
que mais discordam com uma média de concordancia de 1,84 em relagdo aos rapazes
(2,48). Podemos, assim, afirmar que existem diferencas significativas entre os grupos

uma vez que o sig.=0,001.

Apesar de se verificar que sao as raparigas que mais discordam que a adocao deveria
ser exclusiva de casais heterossexuais, quando se coloca em questiao qual seria a sua
opcao pessoal entre a adocao heterossexual ou homossexual tanto rapazes como
raparigas optam por um nivel neutro.

Tabela 4.2. Atitudes face a ado¢do segundo a escolaridade da mdae

“Eu ndo me importo que Discordo NCND Concordo Média
os casais do mesmo sexo E.
E. . >9° E. .
tenham os mesmos >9° ano . >9%ano | Superio . >0 Sig.
. 5 Superior ano Superior E.S.
direitos ... mas a adocdo r ano
de criancas s6 deveria ser | N % N % N % IN| % IN| % | N | %
ermitida para os casais
ge Sex0 opgsto.” 28 | 96,6 | 28 | 96,6 | © 0 0 0 1134|134 |1,28]| 1,17 0,6
“Se fosse eu a decidir
acerca da adocdo, entre
um casal de sexo oposto e
um casal do mesmo sexo, | 19 | 65,5 | 23 | 79,3 | 10 | 34,5 | 4 | 13,8 | 0| 0o | 2 | 6.9 | 1,9 1,62 | 0,2

com condicoes
semelhantes, eu iria
decidir pelo primeiro.”

Relativamente a primeira afirmacao as diferencas que se encontram dizem respeito as
médias de concordancia, uma vez que sdo os estudantes com maes que possuem 0O
ensino superior os que tém médias de concordancia mais baixas relativamente aos
estudantes com maes de baixa escolaridade.

Ja na frase “Se fosse eu a decidir acerca da adocao, entre um casal de sexo oposto e um
casal do mesmo sexo, com condicoes semelhantes, eu iria decidir pelo primeiro”
verifica-se que sdao os estudantes com maes que possuem um grau inferior ao 9° ano
que mantém uma posicao mais neutra, sendo também este grupo que menos discorda

com a afirmacdo. Apesar de serem os jovens com maes mais escolarizadas os que
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concordam com a afirmacado as médias de concordancia apontam para os alunos com
maes de baixa escolaridade os que tém atitudes mais negativas. E neste grupo que a
média de concordancia é superior, aproximando-se do nivel 2 (discordo) em
comparac¢ao com a média dos estudantes com maes com licenciatura (1,62).

Em ambas as afirmacoes, apesar de existirem diferencas estas nao sao significativas,

uma vez que o teste t nos demonstra que o valor de p é superior a 0,05.

Tabela 4.3. Atitudes face a adogdo segundo a religido

“Eu n3o me importo que
os casais do mesmo sexo
tenham os mesmos
direitos que os outros
casais, mas a adogao de
criancas s6 deveria ser
permitida para os casais
de sexo oposto.”

Discordo

NCND

Concordo

Média

Catolicos

Nao

Pratic.

Sem
Religido

Catolicos

Nao

Pratic.

Sem

Religizio

Catolicos
Nao
Pratic.

Sem

Religido

N

%

N

%

N

%

N

%

N

%

N

%

CNP

SR

Sig.

68

90,7

47

90,4

3

4

3

578

4

5,3

2

3,8

1,43

1,33

“Se fosse eu a decidir
acerca da adocdo, entre
um casal de sexo oposto e
um casal do mesmo sexo,
com condicoes
semelhantes, eu iria
decidir pelo primeiro.”

38

50,7

36

69,2

28

37,3

12

23,1 9

12

7.7

2,2

1,02

Quanto a afirmacdo “Eu ndo me importo que os casais do mesmo sexo tenham os
mesmos direitos que os outros casais, mas a adocdo de criancas s6 deveria ser
permitida para os casais de sexo oposto” as percentagens de discordancia sao bastante
elevadas, cerca de 90%. Sao os inquiridos catolicos nao praticantes que mais
concordam com a frase, tendo uma média de concordancia de 1,43, enquanto os
estudantes sem religido tém uma média de 1,33. Contudo, nao se verificam diferencas
significativas entre os dois grupos.

No que diz respeito a opcao dos estudantes da adociao de criancas entre um casal
homossexual ou heterossexual sdao os catolicos nao praticantes que mais concordam
que escolheriam um casal heterossexual. Sao os inquiridos sem religidao que tém uma
percentagem mais elevada de discordancia (69,2%) em relacdo aos catolicos nao

praticantes (50,7%). Também neste indicador nao se verificam diferencas significativas.

“Eundo me importo que os casaisdo mesmo sexo tenham os mesmos direitos que os
outros casais, mas aadogdo de criangas s6 deveria ser permitida para os casais de
sexo oposto.”
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Figura 7.1. - Atitudes face a adog¢do segundo o posicionamento politico




“Se fosse eu adecidiracerca daadogdo, entre umcasal de sexo oposto eum
casal domesmosexo, com condigdessemelhantes, euiriadecidir pelo

primeiro.”
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Figura 7.2. - Atitudes face a adogdo segundo o posicionamento politico

Através das figuras 7.1. e 7.2. torna-se visivel a diminuicao da discordancia aumentando
o posicionamento neutro dos estudantes. E de notar que relativamente a primeira
afirmacao (figura 7.1.) sdo os estudantes de esquerda, centro-esquerda e os que nao
definiram o seu posicionamento os que tém percentagens de discordancia mais
elevadas. Por outro lado, sdo os inquiridos que se posicionam a direita e centro-direita
0s que mais concordam que apesar dos direitos serem iguais quer para homossexuais
quer para heterossexuais, a adog¢ao s6 deveria ser permitida para casais do sexo oposto.
Na figura 7.2. verifica-se que os individuos de direita, de centro-direita e os que nao
sabem o seu posicionamento sdo quem tem niveis de discordancia mais baixo, tendo,
por outro lado, percentagens mais elevadas de neutralidade (nao concordo nem
discordo). Assim, os que se posicionam a esquerda e centro-esquerda sdo os que mais

discordam.

Tabela 4.4. Atitudes face a ado¢do segundo o contacto interpessoal

“Eu nao me importo que Discordo NCND Concordo Média
os casais do mesmo sexo Sim Nio Sim Nio Sim Nio . - | Sig.
tenham os mesmos N % N % N % Nl % IN|l % IN| % Sim | Nao

direitos que os outros
casais, mas a adocao de
criancas so deveriaser | 117 | 95,9 | 31| 756 | 1 [ 08 | 6 | 146 | 4 [33 |4 |98 | 121 | 1,85 | ©
permitida para os casais
de sexo oposto.”

“Se fosse eu a decidir
acerca da adogdo, entre
um casal de sexo oposto
e um casal do mesmo 83 68 |15 36,6 | 30 | 24,6 |17 |41,5| 9| 74| 9| 22 | 1,84 | 2,66 0
sexo, com condicoes
semelhantes, eu iria
decidir pelo primeiro.”

Quanto a primeira afirmacao os inquiridos que tém contacto interpessoal com pessoas
ndo heterossexuais sdo os que tém niveis de concordancia mais baixos. E neste grupo
que a percentagem de discordo é mais elevada (95,9%) e, por outro lado, tem uma
média de concordancia mais baixa (1,21) relativamente aos estudantes que nao tém
amigos ou familiares homossexuais nos quais a média de concordéncia é mais elevada

(1,85). Podemos afirmar que existem diferencas significativas entre os estudantes que
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tém e os que nao tém contacto interpessoal com homossexuais, sendo os primeiros os
que tém uma atitude mais positiva.

O aumento de respostas neutras quanto a segunda questdo nao é excegdo nesta
variavel. Contudo, continuam a ser os estudantes que tém amigos ou familiares nao
heterossexuais os que tém uma média de concordancia mais baixa. E de notar um
aumento no “concordo” nos dois grupos. Também nesta frase se podem verificar
diferencas significativas (sig.=0).

De um modo geral, quando se trata dos direitos dos homossexuais os estudantes
discordam que a adocdo deva ser exclusiva para heterossexuais. Contudo, quando
confrontados se escolheriam entre um casal homossexual ou heterossexual os jovens ja
optam por manter uma posicao neutra, apesar de os niveis de discordancia ainda serem
elevados.

A discriminacao das criancas parece ser um dos receios dos jovens estudantes quanto a
adocao por parte de familias homoparentais. Deste modo, nesta dimensao de analise
optamos por analisar as questoes “As criancas de pais gays e maes lésbicas sofrem mais
abusos e/ou discriminacdo na escola” e “A sociedade em geral ird discriminar uma
crianca adotada por homossexuais (gays e lésbicas) ”.

Discriminacao

“A sociedade em geral ira discriminar uma crianca

adotada por homossexuais (gays e léshicas).” (S4_9) = 33,1 41,9

“As criancas de pais gays e mdes léshicas sofrem mais

abusos e/ou discriminacdo na escola.” (54_2) 20,9 29,4 49,7

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Discordo ™ N&do concordo nem discordo © Concordo

Figura 8 - Atitudes dos estudantes face a discriminacdo de criancas filhas de casais homossexuais

Em ambas as afirmacoes quase metade dos inquiridos concorda que uma crianca filha
de um casal homossexual pode vir a sofrer discriminacao, quer na escola quer pela
sociedade em geral. E de notar que existe uma maior percentagem nos jovens que nio
concordam nem discordam (33,1% e 29,4%) do que naqueles que concordam (cerca de
20%). A discriminacao das criancas filhas de pais e maes homossexuais parece ser um
assunto que deixa os jovens hesitantes e sem opinidao, em comparacao com o tema da
adocao, talvez por este ultimo ter sido bastante debatido e ter ganho visibilidade social

aquando das mudancas legislativas.
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Tabela 5.1. — Atitudes dos jovens estudantes quanto a discriminagdo segundo o sexo

“A sociedade Discordo NCND Concordo Média
em geral ir4 H M H M H M Sig.
descriminar N| % |[N| % |[N| % [N| % |[N| % |[N| %

uma crianga
adotada por
homossexuais | 9 | 17,3 | 22 [ 19,8 | 29 | 55,8 | 25 | 22,5 | 14 | 26,9 | 64 | 57,7 | 3,02 | 3,4 | 0,02
(gays ou
lésbicas).”

“As criancas
de pais gays e
maes lésbicas
sofrem mais 10 | 19,2 | 24 | 21,6 | 17 | 32,7 | 31 | 279 |25 | 48,1 |56 |50,5| 3,3 | 3,3 | 0,8
abusos e/ou
descriminagio
na escola.”

No nivel de concordancia mais baixo — discordo — verifica-se que sao as raparigas que
mais discordam com as afirmacoes. Por outro lado, sdo os rapazes que mais mantém
posicionamentos neutros enquanto as raparigas voltam a ter uma maior percentagem
no nivel de concordancia mais alto (57,7% e 50,5%) em comparacao com os inquiridos
do sexo masculino (26,9% e 48,1%). Observa-se um aumento da discordancia e do nao
concordo nem discordo da primeira para a segunda frase, nomeadamente nas
raparigas, o que é observavel nas médias de concordancia. Nos individuos do sexo
masculino para além de aumentar o seu nivel de discordincia também aumenta a
concordancia diminuindo a sua posi¢do neutra. Assim, verificamos que, no geral, os
inquiridos consideram que existe discriminacdo das criancas de familias
homoparentais. Contudo, os rapazes consideram que essa discriminacao vai ocorrer,
principalmente, em ambiente escolar. Podemos verificar que existem diferencas
significativas entre os sexos quanto a primeira afirmacao “A sociedade em geral ira

descriminar uma crian¢a adotada por homossexuais (gays ou lésbicas)”.

Tabela 5.2. — Atitudes dos jovens estudantes quanto a discriminacdo segundo a escolaridade da mae

“A sociedade em Discordo NCND Concordo Média

geral ir4 E. E E E.
descriminar >9%ano | Superio | >9°ano S . >9% ano 3 - >9° | Su | Sig.
uma crianca r uperior UPETIor | o per
adotada por Nl % [N| % [N| % [N| % |[N| % [ N| % ior
homossexuais

(gays ou 6207 4|138|9| 31 |11]37,9|14|483|14|483 32834 | 04
1ésbicas).” o

“As criancas de

pais gays e maes

l1ésbicas sofrem

mais abusos 8276 |5 |17,2| 6 |20,7| 9 31 |15 | 51,7 | 15 | 51,7 | 3,21 3é3 0,5
e/ou

descriminagao

na escola.”

Ao analisar a escolaridade das maes dos jovens estudantes com as frases acima

mencionadas conseguimos perceber que sdo os inquiridos cujas maes tém uma
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escolaridade superior que tém uma média de concordancia mais elevada. De um modo

geral, nao existem diferencas significativas entre os dois grupos (sig.<0,05).

As percentagens de concordancia sdo iguais em ambas as frases, sendo que tém a
mesma percentagem quer os inquiridos com maes licenciadas quer os estudantes com
maes com grau inferior ao 9° ano. Porém, sao os estudantes cujas maes tém o grau
inferior ao 9° ano que mais discordam com ambas as afirmagées. Por outro lado, sdo os
inquiridos que as maes possuem uma licenciatura que tém uma percentagem mais
elevada no nivel “nao concordo nem discordo” (37,9% e 31%), em ambas as frases, em

comparacao com os estudantes com maes de baixa escolaridade (31% e 20,7%).

Tabela 5.3. — Atitudes dos jovens estudantes quanto a discriminagdo segundo a religiao

“A sociedade Discordo NCND Concordo Média

em ge_ra! ir4 Ca;c\(l)glllocos Sem Ca;[\(l);lsos Sem Ca;[\?élgos Sem "
descriminar Prati Religido : Religiao . Religido | CNP | SR &
uma crianca ratic. Pratic. Pratic.

adotada por N| % |[IN| % | N| % | N|] % |[N| % [N| %

homossexuais. | 13 | 17,3 | 8 | 154 | 24 | 32 | 20 | 38,5 | 38 | 50,7 | 24 | 46,1 | 3,3 | 3,3 | 0,9
“As criancas

de pais gays e

maes lésbicas
sofrem mais 13 | 17,3 | 11| 21,2 |19 | 25,3 | 16 | 30,8 | 43 | 57,3 | 25 | 48 3,4 | 33| 0,5
abusos e/ou
descriminagao
na escola.”

No que diz respeito a religido ndo se verificam diferencas significativas entre os
catblicos ndo praticantes e os sem religido, o que é verificavel através do valor de p.
Observam-se percentagens mais elevadas de concordancia quanto a afirmacdo “As
criancas de pais gays e maes lésbicas sofrem mais abusos e/ou descriminacdo na
escola”. Sao os inquiridos que nao possuem religido que mantém uma posicdo mais
neutra, tendo niveis de concordancia mais baixos. Dos inquiridos catélicos nao
praticantes cerca de 17% discorda com ambas as afirmacoes. Por outro lado os
inquiridos sem religido aumentam os niveis de discordancia quando se trata da
discriminagao das criancas nas escolas.

Quanto ao posicionamento politico (figura 9.1.) sdo os inquiridos que se posicionam no
centro-esquerda e esquerda aqueles que mais concordam com as afirmacgdes com
percentagens de cerca de 60% e 51,7% respetivamente, parecendo assim estar mais
sensibilizados para o tema da discriminacao. E nos estudantes de direita que se verifica
uma percentagem mais elevada de “nao concordo nem discordo”. Por outro lado, o
posicionamento politico ndao distingue aqueles que discordam- sdo jovens situados a

esquerda, a direita e ao centro-direita.
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No que diz respeito a afirmacao “As criancas de pais gays e maes lésbicas sofrem mais
abusos e/ou descriminacdo na escola” sdo os estudantes que se posicionam no centro-
direita os que mais concordam. Mais uma vez o posicionamento politico nao distingue
aqueles que discordam- nos jovens de esquerda a percentagem é de 27,6 e nos de

direita é cerca de 33%.

“A sociedade emgeral ird descriminar uma crianga adotada por homossexuais
(gays ou lésbicas).”
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Figura 9.1. - Atitudes dos estudantes face a discriminacao das criancas segundo o
posicionamento politico

“As criangas de pais gays e maes léshicassofrem mais abusos e /ou

descriminagdo na escola.”
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Figura 9.2. - Atitudes dos estudantes face a discriminacdo das criangas segundo o
posicionamento politico

Quanto a afirmacdo “A sociedade em geral ird descriminar uma crianca adotada por
homossexuais (gays ou lésbicas)” sdo os jovens inquiridos que nao tém contacto
interpessoal com homossexuais que tém percentagens mais elevadas no “nao concordo
nem discordo”. Por outro lado, sdo os individuos que mantém contacto com pessoas
nao heterossexuais que tém uma maior percentagem de concordancia (50,8%), isto
pode ser verificado através das médias (3,3) em comparacdo com os que nao tém
contacto (3,2). Contudo, nao é possivel observar diferencas significativas entre os dois

grupos.
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Tabela 5.4.- Atitudes dos jovens estudantes quanto a discriminagao das criangas na escola e na sociedade

segundo o contacto interpessoal

“A sociedade
em geral ir4
descriminar
uma crianga
adotada por
homossexuais
(gays ou
lésbicas).”

Discordo

NCND

Concordo

Média

Sim

Nao

Sim

Nao

Sim

Nao

N

% N

%

N

% N

%

N

%

N

%

Sim

Nao

Sig.

24

19,7 | 7

17,1

36

29,5 | 18

43,9

62

50,8

16

39

3,3

3,2

0,7

“As criancas
de pais gays e
maes lésbicas
sofrem mais
abusos e/ou
descriminagdo
na escola.”

26

21,3 | 8

19,5

37

30,3 | 11

26,8

59

48,4

22

53,7

3,2

3,4

Na segunda afirmacao sao os jovens inquiridos que mantém contacto interpessoal com
homossexuais que tém uma percentagem mais elevada de discordancia. Assim, os
estudantes que nao tém amigos ou familiares homossexuais tém uma percentagem de
concordancia mais alta, cerca de 54%. Também nesta frase nio se identificam

diferencas entre os estudantes que tém contacto e os que nao tém (sig.> 0,05).

Em suma, quanto ao tema da discrimina¢do podemos assumir que sdo os inquiridos do
sexo feminino que parecem estar mais sensibilizados para a questdo (concordam mais
com as afirmacoes), contudo, tanto os estudantes do sexo feminino como os estudantes
do sexo masculino consideram que existe mais discriminacao em ambiente escolar. Nao
se verificam diferencas na escolaridade da mae dos individuos, porém os jovens cujas
maes possuem o ensino superior tém maior nivel de concordancia com as frases. Quer
na escolaridade da mae quer na religido nao se verificam diferencas significativas.
Tanto os catoélicos ndo praticantes como os sem religido concordam que existe mais
discriminacao na escola, assim como os individuos que nao tém contacto interpessoal
com homossexuais. Os estudantes que tém amigos ou familiares homossexuais
consideram que existem mais praticas discriminatérias na sociedade em geral. Quanto
ao posicionamento politico sao os estudantes que se posicionam a esquerda e ao centro

que mais concordam que existe discriminacao quer na sociedade quer na escola.

Os resultados quanto a esta dimensao estao de acordo com os estudos, uma vez que um
dos receios quanto ao bem-estar da crianca numa familia homoparental diz respeito a
discriminacdo que esta possa vir a sofrer (Delgado, 2013; Xavier, Alberto e Mendes,
2015; Gato e Fontaine, 2015; Reis et al, 2016). A percecao da discriminacao confirma a
presenca da consciéncia da homofobia presente no nosso pais (Gato e Fontaine, 2010;
Gato, Leme e Leme, 2010; Gato, Fontaine e Leme, 2014). Os jovens parecem

reconhecer que a orientacdo nao heterossexual é um fator de discriminagdo que para
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além de afetar os proprios homossexuais acaba por afetar as suas familias,

nomeadamente os seus filhos.

Familia e Papéis de Género

e ety B8 135 S
participa nos cuidados aos filhos.” (S2_6) !
“Tudo considerado, a vida familiar € prejudicada

quando a mulher trabalha fora de casaatempo _ 12,9 -
inteiro.” (S2_19)
“Uma crianca pequena (até ir paraa escola) pode _
sofrer se a mae trabalhar forade casa.” (52_4) L -
“Uma crianca adotada por duas mulheres léshicas

receberd muito mais carinho e terd menos _ 17,8 1I2

problemas emocionais do que uma crianca...

“Um casal de homens gays vai ter mais dificuldade

em lidar com os problemas dos seus filhos, _ 16,6 .

principalmente se se tratar de raparigas.” (56_10)

“Entre um casal lésbico e um casal gay, a crianca

vai ter uma melhor educacdo no casal lésbico, uma _ 15,3 2'4

vez que as mulheres sdo mais propensas aos...

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%100%

M Discordo Ndo concordo nem discordo M Concordo

Figura 10 - Atitudes dos estudantes face a familia e papéis de género

De modo a compreender se os estudantes detém valores de cariz tradicionalista ou
valores de cariz modernista face a familia e aos papéis de género selecionamos um
numero reduzido® de indicadores que constam da primeira parte do questionario com o
titulo “Familia”. Como ja foi referido, os indicadores utilizados foram retirados do
ISSP- Family and Changing Gender Roles (2014).

Parte-se do pressuposto que os posicionamentos face a homoparentalidade sao
afetados pela visao do que deve ser uma familia, pelos estere6tipos de género e pelas
crencas em talentos de género diferenciados, em especial no que diz respeito as
qualidades para criar e educar os filhos que se julga estarem associados ao género
feminino. Por esta razdo juntdmos a Figura 10 mais trés indicadores com o intuito de
analisar o modo como os estudantes se posicionam em relagdo a estas questoes. Para
alguns autores, as atitudes negativas em relacao a parentalidade gay e 1ésbica estdo
relacionadas com a percecao rigida dos papéis de género e nao tanto com a preferéncia

sexual das maes e dos pais (Gato, Leme e Leme 2010).

6 As razoes prendem-se mais uma vez com os limites temporais para a entrega da presente dissertacio.
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Ao analisar a primeira afirmacdo conseguimos perceber que a maioria dos jovens
estudantes concorda que a auséncia do pai nos cuidados vai prejudicar a criancga
(77,9%). E de notar, no entanto, uma percentagem consideravel de individuos que nio
concordam nem discordam, cerca de 14%, aos quais se juntam 8,6 % que discordam, o
que perfaz mais de 20% juntando estes dois grupos.

No que diz respeito a mae, a maioria dos jovens estudantes discorda que “Tudo
considerado, a vida familiar é prejudicada quando a mulher trabalha fora de casa a
tempo inteiro” e que “Uma crianca pequena (até ir para a escola) pode sofrer se a mae
trabalhar fora de casa”. E de salientar um maior nivel de concordancia quanto
segunda afirmacdo (cerca de 14%) em comparacio com a primeira (9,2%). E também
na segunda frase que o nivel neutro tem mais representatividade. Se juntarmos entao
0s que nao concordam nem discordam (22,1%) com os que concordam (13,6), obtemos
uma percentagem relativamente elevada, cerca de 36% em relacao a frase “Uma crianca
pequena (até ir para a escola) pode sofrer se a mae trabalhar fora de casa”.

Apesar da crescente adesdao dos jovens a ideia da igualdade de género, tanto nos
cuidados aos filhos como no trabalho profissional, vemos que as eventuais
consequéncias para o bem-estar da crianca do trabalho fora de casa da mae sdo
encaradas de maneira mais negativa do que a auséncia do pai nos cuidados que é
bastante melhor tolerada. Estes resultados ndao deixam de ser surpreendentes
atendendo a idade jovem dos inquiridos.

Tanto a questao “Uma crianca adotada por duas mulheres lésbicas recebera muito mais
carinho e terd menos problemas emocionais do que uma crian¢a adotada por dois
homens gays” como a afirmacao “Entre um casal 1ésbico e um casal gay, a crianca vai
ter uma melhor educacdo no casal lésbico, uma vez que as mulheres sao mais
propensas aos afetos e tém mais atencdo as necessidades dos filhos” tém uma
percentagem de discordancia semelhante (81% e 82,2%, respetivamente). Estas frases
permitem-nos identificar se os jovens, ou melhor, uma parte dos jovens, consideram
que um casal lésbico tem mais competéncias que um casal gay e se a auséncia da figura
feminina vai ser mais prejudicial para o desenvolvimento psicossocial da crianca. As
percentagens de concordancia s3o relativamente baixas (1,2% e 2,4%). Contudo,
verifica-se uma percentagem significativa de posicao neutra quanto a afirmacao “Uma
crianca adotada por duas mulheres l1ésbicas recebera muito mais carinho e tera menos
problemas emocionais do que uma crianca adotada por dois homens gays”. Mais uma
vez a posicdo neutra beneficia mais as maes lésbicas do que os homens gay.

Por outro lado podemos observar através da frase “Um casal de homens gays vai ter
mais dificuldade em lidar com os problemas dos seus filhos, principalmente se se tratar

de raparigas” que os niveis de concordancia sdo mais elevados. Neste caso as
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percentagens de concordancia atingem quase 9%, verificando-se, também, uma
percentagem significativa de individuos que nao se posicionam quanto a esta questao.
Porém, a maioria dos inquiridos discorda que uma rapariga, filha de um casal gay,
possa ter mais problemas.

Deste modo iremos cruzar com as variaveis explicativas os seguintes indicadores “Uma
crianca pequena (até ir para a escola) pode sofrer se a mae trabalhar fora de casa” e
“Um casal de homens gays vai ter mais dificuldade em lidar com os problemas dos seus
filhos, principalmente se se tratar de raparigas”. Estas afirmacOes possuem uma
conotacao negativa no que diz respeito as atitudes dos estudantes face ao papel da mae/

mulher e do pai/homem.

Tabela 6.1. — Atitudes face a familia e papéis de género segundo o sexo

”Uma crianca Discordo NCND Concordo Média
pequena (até ir H M H M H M Sig.
para a escola) N| % IN| % [N|] % [IN| % [N|] % [N| %

pode sofrer se
amae
trabalhar fora | 31 | 59,0 | 74 | 66,7 | 14 | 26,9 | 22 | 19,8 | 7 | 13,5 | 15 | 13,5 | 2,3 | 2,1 | 0,4

de casa”

“Um casal de
homens gays
vai ter mais
dificuldade em
lidar com os
problemas dos
seus filhos,
principalmente
se se tratar de
raparigas.”

30 |57,7 (92 (829 |14 269 |13 |17 |8 |154 |6 | 54 [22|16]| O

Como j4 referido anteriormente, a maioria dos inquiridos, independentemente do sexo
discorda com a frase “Uma crianca pequena (até ir para a escola) pode sofrer se a mae
trabalhar fora de casa”. Contudo, na tabela 6.1. podemos verificar que a média de
concordancia € superior nos jovens do sexo masculino, enquanto as raparigas tém uma
percentagem de discordancia de 66,7%. E também nos inquiridos do sexo masculino
que se observa mais respostas neutras (nao concordo nem discordo), com uma
percentagem de cerca de 27% em comparacdo com as raparigas nas quais a
percentagem ¢ de 19,8%. Porém a percentagem ¢é igual no que toca ao nivel “concordo”
— 13,5%. Apesar de se verificarem diferencas entre os sexos pode-se assumir que estas

nao sao significativas (sig.>0,05).

Quanto a afirmacao “Um casal de homens gays vai ter mais dificuldade em lidar com os
problemas dos seus filhos, principalmente se se tratar de raparigas” verifica-se a
mesma tendéncia. Sao as raparigas que mais discordam com a afirmacao, sendo, por

outro lado, os rapazes que mantém uma posicdo mais neutra e sdo, também, os que
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mais concordam, esta tendéncia estad de acordo com alguns estudos que comprovam
que sao os rapazes que tém atitudes mais negativas, nomeadamente quanto a casais
gays (Herek, 2002; Gato e Fontaine, 2013). Esta diferenca entre sexos é observavel
através da média de concordancia que é mais elevada nos individuos do sexo masculino
(2,2) do que nos individuos do sexo feminino (1,6), isto é, as respostas dos rapazes
encontram-se no nivel 2 (discordo) enquanto as raparigas se encontram no nivel mais
baixo de concordancia — 1 (discordo totalmente). E possivel observar que existem

diferencas significativas entre os sexos.

Tabela 6.2. — Atitudes face a familia e papéis de género segundo a escolaridade da mae

”Uma crianca Discordo NCND Concordo Média
pequena (até ir o E. o E. o E.
para a escola) 29780 1 guperior |~ 2M° | superior | 79 #"° | Superior
podesofrerse | N | % [N | % |[N| % |[N| % |[N| % |[N| %

>Q° E. Sig.
ano | Superior

amae
trabalhar fora | 22 | 75,9 | 23 | 79,3 | 3 (10,3 |3 | 10,3 | 4 | 138 |3 | 10,3 | 2 1,8 0,4
de casa”

“Um casal de
homens gays
vai ter mais
dificuldade em
lidar com os
problemas dos
seus filhos,
principalmente
se se tratar de
raparigas.”

26 (89,724 (828|134 |5|17,2|2] 69 |0 o 1,5 1,6 0,6

Quanto a frase “Um casal de homens gays vai ter mais dificuldade em lidar com os
problemas dos seus filhos, principalmente se se tratar de raparigas” a tendéncia é
contraria. Ao contrario da frase anterior sdo os estudantes com maes com capital
escolar mais baixo que tém uma percentagem de discordancia mais elevada (89,7%) em
relacdo as mies com ensino superior (82,8%). E, também, nas mées com a licenciatura
completa que ha uma maior percentagem de respostas neutras (nao concordo nem

discordo).

Em ambas as afirmac0Oes nao se verificam diferencas significativas entre os dois grupos.

Tabela 6.3. — Atitudes face a familia e papéis de género segundo a religidao

"Uma crianca Discordo NCND Concordo Média

i AT AT AT
pequena (até ir Calt\(I)élocos Sem Calt\(I)élocos Sem Ca;[\%lgos Sem Sig
para a escola) Pratic. Religiao Pratic. Religiao Pratic. Religido | oNP | SR ’

pode sofrer se a
mae trabalhar N % N % |N| % |[N| % |[N| % |[N| %

fora de casa 50 | 66,7 | 30 | 57,7 | 14 | 18,7 |13 | 25 | 11| 146 | 9 | 173 | 2,1 | 23| 04

“Um casal de
homens gays
vai ter mais
dificuldade ... 50 | 66,7 | 41 | 78,8 |16 | 21,3 | 6 | 11,5 | 9 12 (5] 96| 1,9 | 18 0,2
principalmente
se se tratar de
raparigas.”
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Quando confrontados com a frase “Uma crianca pequena (até ir para a escola) pode
sofrer se a mae trabalhar fora de casa” os inquiridos sem religido sdo os que
apresentam niveis de concordancia mais altos. Por outro lado, os estudantes catdlicos
nao praticantes tém uma percentagem de discordancia de 66,7% e uma média de 2,1
distanciando-se dos sem religiao nos quais a percentagem de discordancia é cerca de
58% e a média é de 2,3. Apesar de se observarem diferencas estas nao podem ser
consideradas significativas, uma vez que ao aplicar o teste t para amostras
independentes observamos que o valor de sig. é superior a 0,05, logo assumimos os

grupos tém respostas semelhantes.

Contrariamente a afirmacao anterior é nos individuos sem religido que se observa um
maior nivel de discordancia quanto ao facto de um casal gay poder vir a ter mais
dificuldades em lidar com os problemas dos filhos. S3o os inquiridos catdlicos néo
praticantes que tém uma posi¢do mais neutra (21,3%) e os que mais concordam (12%)
com a questdo, em comparacao com os sem religidao (11,5% e 9,6% respetivamente).
Através do valor de p verificamos que nao existem diferencas significativas.

Quanto ao posicionamento politico podemos observar que os niveis de concordancia
sdo mais elevados nos individuos que se posicionam a direita. S3o os inquiridos que
nao sabem definir o seu posicionamento e nos que se posicionam a esquerda que mais
discordam com a afirmacao.

Neste caso verifica-se que s3o os estudantes de esquerda e centro-esquerda quem mais
discorda que “Um casal de homens gays vai ter mais dificuldades em lidar com os
problemas dos seus filhos, principalmente se se tratar de raparigas”. Excetuando os
jovens que nao souberam definir o seu posicionamento politico sdo os que se
posicionam no centro-direita e direita os que tém maior percentagem na opcao neutra

(nao concordo nem discordo).

”"Uma crianga pequena (atéirpara aescola) pode sofrerse a mae trabalharforade
casa”

Y 156 167 - o=

80%
| . . . I

60%
40%
Esquerda Centro-esquerda Centro-direita Direita Ndo sei

20%
0%

B Discordo N&o concordo nem discordo B Concordo

Figura 11.1. - Atitudes face a familia e papéis de género segundo o posicionamento politico
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“Um casalde homens gays vaiter mais dificuldade emlidar com os problemas dos seus
filhos, principalmente se se tratar de raparigas.”

100%

YV 94 S 10 83 S 10
80% 26,7 25 18,3
60%
40%
20%
0%
Esquerda Centro-esquerda Centro-direita Direita Nao Sei

Figura 9.2. - Atitudes face a familia e papéis de género segundo o posicionamento politico

Tabela 6.4. — Atitudes face a familia e papéis de género segundo o contacto interpessoal

"“Um casal de Discordo NCND Concordo Média

homens gays vai Sim Nio Sim Nio Sim Nio | o[ nzo | Si&
ter mais N| % [N| % [N|% [N|[ % [N[% |[N| %

dificuldade em

lidar com os

problemas dos

seus filhos, 98 | 80,3 |24 | 585 |16 |131|11[268|8|66]|6|146]| 1,7 | 2,2 | 0,004

principalmente se
se tratar de
raparigas.”

Quanto a afirmacao “Um casal de homens gays vai ter mais dificuldades em lidar com
os problemas dos seus filhos, principalmente se se tratar de raparigas” ja se verifica que
€ nos jovens que tém amigos ou familiares homossexuais que a média de concordancia
¢ mais baixa. Deste modo, podemos verificar que sdo os inquiridos que nao tém
contacto interpessoal que mais concordam com a afirmacdo comparativamente aos que
tém contacto. Isto é verificavel através do teste ¢t no qual se observa que sig.=0,004, ou

seja, existem diferencas significativas entre os grupos.

Os resultados quanto a estes indicadores estao de acordo com os estudos, uma vez que
ainda se associa a mulher a maternidade, excluindo os homens do universo privado da
familia. Contudo, o aumento da participacdo feminina no mercado de trabalho trouxe
mudancas na vida familiar, sendo a independéncia da mulher uma delas (Aboim, 2010,
b; Santos e Dias, 2018). Apesar da maior procura de um modelo de familia igualitario
em que ambos os cOnjuges participam ainda se associa os valores da feminilidade a
maternidade e a familia (Aboim, 2010, b). Contudo, tal como noutros trabalhos,
também os jovens estudantes desta amostra afirmam que o papel do pai deveria incluir
o convivio com os filhos, neste caso através dos cuidados (Santos, Scorsolini-Fabio e

Santos, 2012; Wall, Cunha e Marinho, 2013).
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Consideracoes Finais

O presente trabalho teve como objetivo principal a analise das atitudes dos
jovens estudantes de licenciatura da Universidade da Beira Interior acerca das familias
de casais do mesmo sexo, mais especificamente, sobre a homoparentalidade.

As atitudes sdo, a nivel concetual, elementos chave para a compreensao dos processos
sociais simbolicos que estdo na origem da discriminacdo e dos posicionamentos,
negativos e positivos, face a pessoas e grupos minoritarios (Vala, 1997) como € o caso
das familias constituidas por casais homossexuais.

Os resultados deste estudo, realizado junto dos estudantes da UBI, vao de encontro as
grandes tendéncias encontradas noutras pesquisas que analisaram populagoes de
jovens estudantes universitarios (Lambert et al, 2006; Cardeira, 2012; Costa e Salinas-
Quiroz, 2018).

Os jovens estudantes da UBI ndo aderem a preconceitos flagrantes e manifestam
atitudes positivas face a diversidade familiar, quer quando avaliam as competéncias
parentais de pais gays e maes lésbicas, quer quando avaliam o bem-estar dos filhos.

O cruzamento com as variaveis explicativas do nosso estudo, em ambas as dimensodes
de analise, faz surgir um retrato mais complexo com algumas diferenciacoes e clivagens
sociais.

A proximidade e o contacto com pessoas nao heterossexuais revelou ser, tal como
tinhamos previsto, um fator decisivo das atitudes dos jovens face a homoparentalidade.
Aqueles que tém amigos ou familiares LGBT+ nao partilham, por exemplo, o receio que
as criancas possam vir a tornar-se homossexuais ou a ter problemas com a sua
sexualidade.

As grandes variaveis sociologicas, tais como a escolaridade da familia, a religiosidade e
0 posicionamento politico-ideologico nao revelaram clivagens muito significativas.
Neste caso, as nossas hipoteses apenas se confirmam parcialmente. Parece ser, de fato,
o circulo de contactos e relacionamentos mais intimos dos jovens, em especial o grupo
de pares, que mais influencia as atitudes dos jovens. Em futuras pesquisas, afigura-se
interessante averiguar a importancia da familia e dos amigos na formacao e mudanca
das atitudes dos jovens em relacdo a parentalidade gay e lésbica. Sera que a socializacao
familiar tem menos peso que a socializacao exercida através das relages de convivio e
de amizade juvenis? A pergunta do questionario acerca do contato interpessoal com
individuos LGBT+ nao distingue a esfera das relacoes familiares da esfera das relagcoes
de amizade, tornando, assim, dificil esclarecer e aprofundar esta questao.

Os resultados mostram que os estudantes, independentemente do género, manifestam
consenso na rejeicao de preconceitos mais vincados em relacdo as familias

homoparentais e ndo aderem a atitudes negativas mais estereotipadas ou abertamente
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discriminatérias. Um exemplo diz respeito a percecao do risco de as criancas sofrerem
abusos sexuais nas familias de pais gays e maes lésbicas.

Contudo, é de salientar que os jovens veem a auséncia de uma figura feminina nos
casais homoparentais como tendo consequéncias mais negativas para o bem-estar das
criancas do que a auséncia de uma figura masculina. Neste sentido, as maes 1ésbicas
sdo melhor aceites, em comparacdo com os pais gays, e suscitam atitudes mais
favoraveis. Estes resultados mostram que o ideal da mulher mae e a crenca que as
mulheres tém qualidades especificas para cuidar dos filhos, que os homens nao tém, ou
tém menos, estd muito presente na sociedade portuguesa, mesmo entre os mais jovens
(Ramos, Atalaia e Cunha, 2016).

Um dado surpreendente, relacionado com a tematica dos valores e atitudes face a
familia e aos papéis de género, foi a adesao de um nimero significativo de inquiridos a
ideia de que “Uma crianca pequena (até ir para a escola) pode sofrer se a mae trabalhar
fora de casa”. Cerca de 36% dos jovens concorda ou entao nao concorda nem discorda
com esta ideia. Quem concorda menos sdo as raparigas, comparativamente com os
rapazes, e os estudantes que tém maes licenciadas, ao contrario dos jovens situados
politicamente a direita que concordam mais com esta afirmacao.

Para alguns autores, as atitudes negativas, sobretudo em relacao a parentalidade gay,
estdo relacionadas com valores mais institucionalistas, cimplices de uma perce¢ao
mais rigida e estereotipada dos papéis de género e nao tanto com a orientacdo sexual
dos pais (Gato, Leme e Leme 2010). Sendo assim, seria interessante explorar, em
futuras investigacoes, através de outros testes estatisticos multivariados, que a nossa
analise nao permitiu, a correlagao entre valores e atitudes dos jovens.

Os resultados mostram que a variavel género é discriminante das atitudes dos jovens
uma vez que as raparigas manifestam maior nivel de concordincia com todos os
indicadores de atitudes positivas, em comparacao com os rapazes, e também maior
nivel de discordancia com quase todos os indicadores que medem as atitudes negativas.
O género é, claramente, um fator de clivagem entre os jovens estudantes. Varios
estudos direcionados a estudantes universitarios, tém, alids, comprovado que as
raparigas tém valores e atitudes mais modernistas em relacdo a homossexualidade e a
homoparentalidade.

Enquanto em relacao a avaliacado das competéncias parentais das familias de casais do
mesmo sexo o contacto com a tematica nao tem impacto, ja em relacao a avaliacao do
bem-estar da crianca ter ou nao ter abordado o assunto durante o curso mostrou ser
um fator relevante. Os direitos dos adultos como ¢é o caso da adocao parecem produzir
menos clivagens entre os estudantes, quando se introduz esta variavel, do que as

questoes a volta do bem-estar das criancas e da preocupacdo com a sua orientacao
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sexual. Apenas cerca de 30% dos estudantes da UBI tiveram contacto com informacao
cientifica sobre a diversidade sexual e o tema da homoparentalidade, o que pode
explicar, em parte, dimensoes mais estereotipadas das atitudes dos estudantes que nao
abordaram a tematica na universidade.

Foi também possivel constatar, através do nosso estudo, que os assuntos que tém ou
tiveram maior visibilidade social aquando das recentes alteracoes legislativas, como é o
caso da adocao de criangas por parte de casais do mesmo sexo, sao também aqueles que
parecem deixar os jovens menos indiferentes. Foi curioso verificar, a propdsito deste
tema, que quando o foco sao os direitos dos casais de gays e lésbicas existem menos
respostas do tipo “Nao concordo nem discordo”. Assim, a maioria dos jovens concorda
com o direito a adocdo dos casais homossexuais mas com algumas nuances. Por
exemplo, em relacdo a afirmacao “Se fosse eu a decidir acerca da adocao, entre um casal
de sexo oposto e um casal do mesmo sexo, com condicoes semelhantes, eu iria decidir
pelo primeiro” aumentam os niveis de concordancia e, também, as respostas dos que
preferem nao tomar posicao.

Em termos de futuras investigacOes, parece-nos importante explorar as atitudes dos
jovens estudantes com diversas orientacoes e identidades de género em relacdo aos
topicos da homossexualidade e da homoparentalidade.

Finalmente, tendo em conta que a informacao cientifica sobre as pessoas LGBT+ e as
familias com criancas de casais do mesmo sexo parece levar a atitudes positivas e
menos discriminatérias, consideramos importante a introducao destas tematicas nos

planos de estudo das licenciaturas da Universidade da Beira Interior.
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Anexo 1: Parecer da Comissio de Etica da UBI

Comissdo de Etico
Unlversidade do Beina Interio

comiszaodesticai@ubi.pt
Convento de Sante Antdndo
6201-001 Covilhii | Portugal

Parecer relativo ao processo n.? CE-UBI-Pj-2021-036

Na sua reunido de 13 de abril de 2021, a Comissio de Etica aprecion a documentacio
cientifica submetida referente ao pedido de parecer do projeto “Percecdes dos/as
Estudantes da Universidade da Beira Interior face 3 Homoparentalidade” da
proponente Inés Julio Almeida Reis, a que atribuiu o codigo n.¢ CE-UBI-Pj-2021-036.
Na sua analise ndo identificou matéria que ofenda os principios éticos e morais, sendo de
parecer que o estudo em causa pode ser aprovado.

Covilhi e UBI

A Presidente da Comissdo de Etica

(Professora Doutora Ana Leonor Serra Morais dos Santos)
(Professora Auxiliar)
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Anexo 2: Tabelas SPSS
Tabela 1 — Cruzamento do sexo com a orientagdo sexual

Tabulagio cruzada $1_sexo * $1_orientagdo_sexual
§1_orientagda_ssmual
sterossanua

Bissexual Lésbica  Transensal  Oubro Total

§1_sem  Masculino 3 E [] [] 2 52
18% 215% 00% 0.0% 12%  319%

Feminino 18 B3 a 1 1 7 m
1,7% 50.9% 0.0% 0.5% 5% 43%  631%
Total 2 18 12 1 1 ] 163
135% 724% 4% 0.6% 05% 55%  1000%

Tabela 2 — Cruzamento da variavel curso com a variavel proximidade a tematica

Tabulagse sruzada S1_surse ~ No aurss qus 3a -
da homossextalidads

Tabela 3 - Cruzamento do indicador “Um casal de dois homens pode criar um filho tao
bem como um casal de um homem e uma mulher” com o sexo

Tabulagio cruzada Um casal de dois homens pode criar um filho tio bem como um
casal de um homem e uma mulher. * $1_sexo

S1_ss0

Masculino | Feminino  Total
Um casal de dois discordo totalmente Contagem 3 2 5
;;’S;"ﬂﬂ’;ﬂjﬁm m % do Total 1,8% 12% 31%
casal de umhomems discordo Contagem 2 0 2
uma mulher. % do Total 12% 00%  12%
ndo concards nem Contagem 4 2 3
diseordo % do Total 2.5% 1.2% 37%
concordo Contagem 18 13 31
% do Total 11,0% 80%  190%
concordo totalments Contagem 25 9 118
% do Total 153%  S1T%  730%
Total Contagem 52 11 163
% do Total 38%  681%  1000%

Tabela 4 - Cruzamento do indicador “Um casal de dois homens pode criar um filho tao
bem como um casal de um homem e uma mulher” com a escolaridade da mae

Tabulagde eruzada Um casal de dois homens pede eriar um filhe tio bem como um casal de um homem e uma mulher. * $1_escolaridade_mie

S1_escalaridade._

Mestado
mplet:

U casal do dois discardo tolaimente Contagem o 1 2 [ ] o 0 o [
Homens poda iarum o Toa 0% oo 1% oo o0% 0% 0os o aem
casaldsumbomema  discarde Gontagem 0 1 [ o ] 0 ' [} 2
R % do Total 0.0% 06% 0.0% 0,0% 0,0% 00% 06% 00% 12%
ndo concordo nam contagem [ [} 2 o 1 2 1 f [

dsere % doTota 00% 00% 12% 0% 0% 1.2% 06% 08% 7%

concardo Gontagem 3 f 1 3 s 2 0 o n

1o% 25% ) 19% 3% 1% 00% 0% 103%

cancardo tolaimente » 1 8 s u 0 i PRI

151% na% 2% 1% 15% 25% 5% 1% 733%

Tota Gontagem ) 2 5 “ 2 8 3 L]
0 Total 18.0% 148 us% 5% 1808 s0% 10% 19% 10008

Tabela 5 - Cruzamento do indicador “Um casal de dois homens pode criar um filho tdo
bem como um casal de um homem e uma mulher” com a religido

Tabulagdo ecruzada Um casal de dois homens pode criar um filho tio bem como um casal de um homem e uma mulher. * $1_religido

S1_reliaido
FrotestantelE Outra religido
catélico catdiicondo  vangélicondo  Outiareligido (ndo
praticante praticante praticante (praticante)  praticantz)  Semreligiio  Total
Um casal de dois discordo totaimente Contagem 0 3 0 0 0 2 5
homens pode criar um
e e % do Total 0,0% 1,8% 0,0% 0,0% 0.0% 1,2% 31%
casaldeumhomeme  discorda Contagem 1 1 0 o 0 0 2
) Gt et % do Total 0,6% 0,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 12%
nao concordo nem Contagsm 1 3 0 0 0 2 6
discordo
% do Total 0.6% 1,8% 0.0% 0.0% 0,0% 1,2% 37%
concordo Cantagem ] 14 0 0 0 9 3t
% do Total 1.9% 8,6% 0.0% 0.0% 0.0% 55%  19.0%
concorda totalmente Contagem 16 54 1 3 5 38 119
% do Total 98% 331% 0,6% 18% 3% 239%  730%
Total Contagem 2 75 1 3 5 52 163
% do Total 16,0% 160% 0,6% 18% 3% 319%  1000%
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Tabela 6 - Cruzamento do indicador “Um casal de dois homens pode criar um filho tao
bem como um casal de um homem e uma mulher” com o posicionamento politico

Tabulagaoe cruzada Um casal de dois homens pode criar um filho tioc bem como um casal de um homem e uma mulher. *

S1_politica
S1_politica
Centro-
Esquerda esquerda Centro-direita Direita Nao sei Total

Um casal de dois discordo totalmente Contagem 0 0 2 3 [} 5
m’g:’;ﬁ;ﬂiigm E’r: % do Total 0,0% 0,0% 1,2% 1,8% 0.0% 31%
casal de um homem e discordo Contagem 0 0 1 1 0 2
Ul % do Total 0,0% 0,0% 0,6% 0,6% 0,0% 1,20
néo concordo nem Contagem 1 0 1 0 4 5

CE % do Total 06% 0.0% 0,6% 0.0% 25% 37%

concordo Contagem 3 3 1 1 10 El

% do Total 1,8% % 6.7% 0,6% 61%  19.0%

concordo totalmente Contagem 25 26 15 7 48 119

% do Total 15,3% 16.0% 9,2% 43%  282%  730%

Total Contagem 29 32 30 12 50 163
% do Total 17.8% 19.6% 18.4% 74%  368%  1000%

Tabela 7 - Cruzamento do indicador “Um casal de dois homens pode criar um filho tao
bem como um casal de um homem e uma mulher” com o contacto interpessoal

Tabulagdo cruzada Um casal de dois homens pode criar um filho tio bem como um casal
de um homem e uma mulher. * Tem amigos ou familiares, com quem se relaciona
habitualmente, que sido pessoas nao heterossexuais?

Tem amigos ou familiares,
com quem se relationa
habituaimente, que sio

pessoas ndo eterossexuais?

sim o Total

um casal de dois discordo totalmente: Contagem 2 3 5
gﬁj’g?;ji;f&”;é o % do Total 1,2% 1,8% 31%
casalde umhomemes  discordo Contagem 1 1 2
Wi it % do Total 0,6% 0,6% 12%
ndo concordo nem Contagem 1 5 6

Gl % do Total 06% 31% 37%

concordo Contagem 17 N 31

% do Total 10,4% 86%  19.0%

coneordo totalmente Contagem 101 18 119

% do Total 62,0% 11.0%  73.0%

Total Contagem 122 u 163
% do Total 748% 252%  100,0%

Tabela 8 - Cruzamento do indicador “As criangas de pais gays e maes lésbicas serdo
homossexuais ou ficardo confusos acerca da sua sexualidade” com o sexo

Tabulagdo cruzada As criangas de pais gays e mies lésbicas serdo homossexuais
ou ficardo confusos acerca da sua sexualidade. * S1_sexo
S1_sexo
Masculino  Feminino  Total

As criangas de pais gays discordo totalmente Contagem 27 89 118
e maes léshicas serao

homossexuais ou ficardo AT DaD | ERED | e
confusos acsicadasua  discordo Contagem 12 18 31
LR % do Total 7.4% 117%  180%
nio concordo nem Contagsm 10 2 12

il 9% do Total 6.1% 1.2% 7,4%

concordo Contagem A 1 3

% do Total 1.2% 06% 18%

concordo tofalments Contagem 1 0 1

% do Total 06% 0.0% 06%

Total Contagem 52 1 163
% do Total 0% 681%  1000%

Tabela 9 - Cruzamento do indicador “As criangas de pais gays e maes Iésbicas serao
homossexuais ou ficardo confusos acerca da sua sexualidade” com a escolaridade da
mae

ulagio cruzada As eriangas de pais gays e mies lésbicas serio homossexuais ou ficardo confuses acerca da sua sexualidade. * S1_escolaridade_mie

Mestrad Doutorament
mplet complet tal

A5 Crlangas o pas 0aYs  discordo fofalmants Cantagem 23 19 35 ] 2 s 1 1 18
r & % da Total 143% 18% 2% 7% 155% 3% 5% 0s%  Tiam
discardo anfagem ] 3 1 2 [ 1 o 1 E

% da Total 7% 19% 7% 1.2% 25% 05% 0% 05%  193%

o concordo nem n o 1 ] 1 [3 2 ' 1 12

dissaris 0.0% 06% s 5% 0.0% % 0.6% 0% 5%

concorto Contagem [ 1 ] ] [3 [ ' [l 2

% do Total 0.0% 05% 0.0% 0% 00% 0% 5% 0% 12%

cancando otaimente Gantagem [ 0 1 [] [3 [] o 0 1

%o Total 0.0% 0.0% 0.6% 0.0% 0.0% 0.0% 0% 0% 06%

Towl Cantagem 3 u 56 ] 2 [ 3 3 161
% o Tolal 150% 149% 38% 56% 180% 50% 5% 1% 1000%
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Tabela 10 - Cruzamento do indicador “As criangas de pais gays e méaes lésbicas serdo
homossexuais ou ficardo confusos acerca da sua sexualidade” com a religido

Tabulagdo cruzada As criangas de pais gays e mies Iésbicas serdo homossexuais ou ficario confusos acerca da sua sexualidade. * $1_religizo

s1_religiso
ProtestantelE outra religiso
Catbico | Catdlicondo  vangélicondo  Outra religise (ndo
praticante praticante praticante(praticante)  praticante)  Sem religido Total
AS criangas de pais gays  discordo totalments Contagem 2 IS 1 3 5 [ 116
& mass lésbicas serdo
O % do Total 123% 282% 06% 18% 31% 8% T10%
confuses acercadasua  discordo Contagem 5 19 0 0 0 7 at
sexulldads % do Total 3% 17% 00% 00% 0,0% 43%  190%
ndo concordo nem Contagem 0 8 0 o 1 3 12
discordo
% do Total 00% 19% 00% 00% 06% 8% 14%
concordo Contagem 1 2 o o 0 0 3
% do Total 06% 12% 00% 00% 00% 0% 18%
concerdo totalmente Contagem 0 0 o o 0 1 1
% do Total 00% 00% 00% 00% 00% 0% 0%
Total Gomtagem 26 75 1 3 3 52 183
% do Total 16.0% 45.0% 0.6% 18% 37% 319%  1000%

Tabela 11 - Cruzamento do indicador “As criangas de pais gays e maes lésbicas serdo
homossexuais ou ficardo confusos acerca da sua sexualidade” com o posicionamento
politico

Tabulagdo cruzada As criangas de pais gays e maes lésbi serdo h is ou ficardo acerca da sua
sexualidade. * $1_politica

§1_politica
Centro-
Esguerda esquerda Centro-direita Direita Mo s&i Total
As criangas de pais gays discordo totalmente Contagem 26 27 14 7 42 116
e mées |éshicas serdo
e T e e % do Total 16,0% 16,6% 8,6% 43% 25,8% 71,2%
confusos acerca da sua discordo Contagem 2 2 10 2 15 El
el 9% do Total 1,2% 1,2% 61% 1,2% 9,2% 19,0%
ndo concordo nem Contagem 1 3 4 1 3 12
discordo
% do Total 0,6% 1,8% 2,65% 0,6% 1,8% 7.4%
concordo Contagem ] 0 2 1 0 3
% do Total 0.0% 0.0% 1.2% 0,6% 0.0% 18%
concordo totalmante Contagem 0 0 0 1 0 1
% do Total 0,0% 0,0% 0,0% 0,6% 0,0% 0,6%
Total Contagem 29 32 30 12 60 163
% do Total 17,8% 19,6% 18,4% 7.4% 368%  100,0%

Tabela 12 - Cruzamento do indicador “As criangas de pais gays e maes lésbicas serdo
homossexuais ou ficardo confusos acerca da sua sexualidade” com o contacto
interpessoal

Tabulagdo cruzada As criangas de pais gays e maes lésbicas serdo homossexuais ou
ficardo confusos acerca da sua sexualidade. * Tem amigos ou familiares, com quem se
relaciona habitualmente, que sdo pessoas nio heterossexuais?

Tem amigos ou familiares,
com guem se relaciona
habitualmente, que sdo

pessoas ndo heterossexuais?

Sim RED] Total

As cliang?s de pais 9ays discordo totalmente Contagem 93 23 116
omossensis au icardo % do Total 57.1% 1% 71.2%
confusos acerca da sua discordo Contagem 21 10 kg
SzlEdE, % do Total 12,9% 61%  19,0%
ndo concordo nem Contagem [ [ 12

discordo % do Total 37% 3.7% 7.4%

concordo Contagem 1 2 3

% do Total 0,6% 1,2% 18%

concordo totalmente Contagem 1 0 1

% do Total 0,6% 0,0% 06%

Total Contagem 122 a1 163
% do Total 748% 252%  100,0%
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Tabela 13 — Cruzamento do indicador “Uma crianga pequena (até ir para a escola) pode
sofrer se a mae trabalhar fora de casa” com o sexo

Tabulagdo cruzada Uma crianga pequena (até ir para a escola) pode sofrer se a mie
trabalhar fora de casa. * S1_sexo
S1_sexo
Masculino  Feminino Total

Urr!a crianca pequena discordo totalmente Contagem 15 40 a5
ﬁé;;};:;.asis;%?e % do Total 9,2% 24 5% 337%
trabalharfora de casa. discordo Contagem 16 34 a0
% do Total 9,8% 20,9% 30,7%

ndo concordo nem Contagem 14 22 36

discordo % do Total 8.6% 135%  221%

concordo Contagem ] 13 19

% do Total 37% 8,0% 1,7%

concordo totalmente Contagem 1 2 3

% do Total 0,6% 1,2% 1,8%

Total Contagem 52 111 163
% do Total 31,9% 68,1%  100,0%

Tabela 14 - Cruzamento do indicador “Uma crianga pequena (até ir para a escola) pode
sofrer se a mae trabalhar fora de casa” com a escolaridade da mae

Tabulagio cruzada Uma crianga pequena (até ir para a escola) pode sofrer se amie trabalhar fora de casa.* §1_escolaridade_mie

Uma clanga paguena  discordo totaiments Cantagem ' [ 13 [] ] 1 1 a4

L Tota % 50% 8% 00% 100% 1% 00% [ )

discorda Contagem 1 7 1 ] [ ] ] 0 9
% do Tota % % naw 25% 3% 25% oom oo%  aaw

Contagen 3 5 17 ] 1 1 2 1 n

% do Tuta 1% 3% 10w 25% 19% () 12% 06%  22a%

concargs Contagen 3 4 7 1 2 1 [ 1 18

% do Tuta 1.9% 25% e 05% 1% 0% 0w 0s%  new

concargs aiments Cantagen 1 [] 1 [] 1 ] [ 0 ]

% do Tota [ 0% [ 0% 05% 0 0% 00w 1w

Tal Cantagem E T 56 [ ] 8 a 3 161
o Tota 1008 140% g% 56% 18.0% 50% 19% 19%  1000%

Tabela 15 - Cruzamento do indicador “Uma crianga pequena (até ir para a escola) pode
sofrer se a mae trabalhar fora de casa” com a religido

Tabulagio cruzada Uma crianga pequena (até ir para a escola) pode sofrer se a mie trabalhar fora de casa. * S1_religido

s1_rsligio
ProtestantelE outra religido
catilico Catdlicondo  vangélicondo  Outrarsligido nio

praticante praticante praticante  (praficants)  praticante)  Semreligido  Total
Uma crianga pequena  discordo totaimente Gontagem 9 26 0 1 2 17 55
ffut:e” s”uar::‘as?;':‘aé)g % do Total 55% 16.0% 0.0% 06% 1.2% 104%  337%
rabalhar fora de casa discordo Contagem 11 2 1 1 0 13 50
% do Total 6.7% 14.7% 0,6% 06% 0.0% 80%  307%
ndo concordo nem Gontagsm 5 14 0 1 3 13 36
discordo % do Total 31% 85% 0,0% 06% 18% 80%  221%
concordo Contagem 1 10 0 0 1 7 19
% do Total 06% 61% 0,0% 00% 06% 33%  17%
concordo totaimente Contagem 0 1 0 0 0 2 3
% o Total 0,0% 06% 0,0% 0,0% 0.0% 12% 18%
Total Contagem 26 75 1 3 [} 52 163
% do Total 16,0% 16,0% 0,5% 18% 37% 31,0%  100,0%

Tabela 16 - Cruzamento do indicador “Uma crianga pequena (até ir para a escola) pode
sofrer se a mée trabalhar fora de casa” com o posicionamento politico

Tabulagdo cruzada Uma crianga pequena (até ir para a escola) pode sofrer se a mae trabalhar fora de casa. * S1_politica

S1_politica
Centra-
Esquerda esquerda Centro-direita Direita REGEE Total
Uma crianga pequena discordo totalmente Contagem 10 11 6 B 23 55
(atéirpara a escola)
pode sofrer se a mie % do Total 6,1% 6,7% 3,7% 31% 141% 337%
trabalhar fora de casa discordo Contagem 8 7 12 2 n 50
% do Total 4,8% 4,3% 7.4% 1,2% 12,9% 30,7%
ndo concordo nem Contagem 7 9 7 1 12 36
discorda
% do Total 43% 55% 4,3% 06% 74% 221%
concordo Contagem 4 5 4 2 4 18
% do Total 2,5% 31% 2,5% 12% 2,5% 1,7%
concordo totalmente Contagem 0 0 1 2 0 3
% do Total 0,0% 0,0% 0,6% 1,2% 0,0% 1,8%
Total Contagem 29 32 30 12 60 163
% do Total 17,8% 19,6% 18,4% 74% 3668%  100,0%
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Tabela 17 - Cruzamento do indicador “Um casal de homens gays vai ter mais
dificuldade em lidar com os problemas dos seus filhos, principalmente se se tratar de
raparigas” com o Sexo

Tabulagdo cruzada Um casal de homens gays vai ter mais dificuldade em lidar com
os problemas dos seus filhos, principalmente se se tratar de raparigas. * $1_sexo

S1_sexo

Masculino  Feminino Total

Um casal de homens discordo totalmente Contagem 19 65 84
gays vai ter mais

dificuldade em lidar com £ 60 e (1155 3893 Bl
os problemas dos seus discordo Contagem " 27 38
fllie 3, PN G 5 % do Total 5.7% 165%  233%

se fralar de raparigas. : . .
néo concordo nem Contagem 14 13 27
GG % do Total 8,6% 80%  16.6%
concordo Contagem 7 & 13
% do Total 13% 2,7% 8,0%
concordo totalmente Contagem 1 0 1
% do Total 0.6% 0,0% 0,6%
Total Contagem 52 111 163
% do Total 31,9% 681%  100,0%

Tabela 18 - Cruzamento do indicador “Um casal de homens gays vai ter mais
dificuldade em lidar com os problemas dos seus filhos, principalmente se se tratar de
raparigas” com a escolaridade da mae

Tabulagio cruzada Um casal de homens gays vai ter mais em lidar com os dos seus filhos, se s tratar de raparigas. *

S1_escolaridade_mie

Licenciatura
complata

Um casal de homsns discordo tota c 18 1 0 0 16 [ 1 81
P S — % da Total 11,8% 7.5% 186% 00% 95% 25% 06% 06%  516%
seus  discordo Contagsm 7 8 ] g 8 1 ] (] L]
- % da Total 43% 5.0% 55% 1% 50% 0E% 00% 00%  236%
Contagem 1 2 10 4 5 2 1 2 21
% da Total 0.6% 1% B2% 25% 1% 1,2% 06% 12%  188%
c m 2 6 0 0 1 1 ] 12
% do 12% 1.2% 3% 00% 0.0% 06% 06% 00% 5%
concordo totaimants Contagem ] 0 1 [ 0 0 ] 0
% da Total 0.0% 00% D&% 00% 00% 0o% 00% 00% 06%
Total Contagem b7 u 6 ] 2 8 E] 3 161
% do Total 18.0% 14.8% ME% 56% 18.0% 50% 19% 19%  1000%

Tabela 19 - Cruzamento do indicador “Um casal de homens gays vai ter mais
dificuldade em lidar com os problemas dos seus filhos, principalmente se se tratar de
raparigas” com a religido

Tabulagédo cruzada Um casal de homens gays vai ter mais dificuldade em lidar com os problemas dos seus filhos, principalmente se se tratar de
raparigas. * $1_religido

51_religido
Protestants/E Outra religigo
Catélico Catdlicondo  vangélicondo | Outra religido (ndo
praticante praticants praficante | (praticante)  praficantz)  Semreligido  Total
U casal ds homans discerdo totalmente Contagem 12 35 0 2 5 30 84
gays vai ter mais
dificuldade em lidar com % do Total 74% 21,5% 0,0% 1,2% 31% 18,4% 51,5%
0s problemas dos seus  discardo Contagem 10 15 0 1 1 1 38
LT UG s e % do Total 5.1% 9,2% 0,0% 0,6% 0,6% 57%  233%
se tratar de raparigas. =
ndo concordo nem Contagem 4 16 1 0 0 3 27
e % do Total 25% 9,8% 0,6% 0,0% 0,0% 37%  16,6%
concordo Contagem 0 a o 0 0 4 13
% do Total 0.0% 55% 0.0% 0.0% 0.0% 25% 3.0%
concordo totalmente Contagem 0 o o 0 0 1 1
% do Total 0,0% 0,0% 0.0% 0.0% 0.0% 06% 0.6%
Total Contagem 26 75 1 3 3 52 163
% do Total 16,0% 46,0% 0,6% 18% 3% 319%  1000%

Tabela 20 - Cruzamento do indicador “Um casal de homens gays vai ter mais
dificuldade em lidar com os problemas dos seus filhos, principalmente se se tratar de
raparigas” com o posicionamento politico

Tabulagdo cruzada Um casal de homens gays vai ter mais dificuldade em lidar com os problemas dos seus filhos,
principalmente se se tratar de raparigas. * S1_politica

S1_politica
Centro-
Esquerda esquerda Centro-direita Direita Nio sei Total

Um casal de homens discordo totalmente Contagem 19 18 8 8 31 a4
gays vai ter mais

dificuldade em lidar com % do Total 11,7% 11,0% 48% 19% 19,0% 51 5%
os problemas dos seus discordo Contagem [ g 11 0 12 38
Il A =it % do Total 3,7% 5.5% 5,7% 0,0% 74%  233%
se tratar de raparigas. -
ndo concordo nem Contagem 3 2 8 3 " 27
discordo
% do Total 18% 12% 49% 18% 6,7% 16,6%
concordo Contagem 1 3 3 0 [ 13
% do Total 0,6% 1,8% 1,8% 0,0% 37% 2,0%
concordo totalmente Contagem 0 0 0 1 0 1
% do Total 0,0% 0,0% 0,0% 0,6% 0,0% 0,6%
Total Contagem 29 32 30 12 80 163
% do Total 17,8% 19,6% 18,4% 74% 368%  100,0%




Tabela 21 - Cruzamento do indicador “Um casal de homens gays vai ter mais
dificuldade em lidar com os problemas dos seus filhos, principalmente se se tratar de
raparigas” com o contacto interpessoal

Tabulagdo cruzada Um casal de homens gays vai ter mais dificuldade em lidar com os
problemas dos seus filhos, principalmente se se tratar de raparigas. * Tem amigos ou
familiares, com quem se relaciona habitualmente, que sdo pessoas ndo heterossexuais?

Tem amigos ou familiares,
com quem se relaciona
habitualmente, que sdo

pessoas ndo heterossexuais?

Sim Néo Total
Um casal de homens discordo totalmente Contagem 70 14 84
gays vai ter mais
dificuldade em lidar com 2 & TAE 4255 8.6% 51155
05 problemas dos seus discordo Contagem 28 10 38
G, [RCEEE 52 % do Total 17.2% 61%  233%
se fratar de raparigas. - d :
ndo concordo nem Contagem 16 11 27
diseordo % do Total 08% 57%  166%
concordo Contagem 7 8 13
% do Total 4,3% 3,7% 8,0%
concordo totalmente Contagem 1 0 1
% do Total 0,6% 0,0% 0,6%
Total Contagem 122 41 163
% co Total 74,8% 262%  100,0%

Tabela 22 - Cruzamento do indicador “Se fosse eu a decidir acerca da adogao, entre um
casal de sexo oposto e um casal do mesmo sexo, com condi¢Ges semelhantes, eu iria
decidir pelo primeiro.” Com o sexo

Tabulagdo cruzada Se fosse eu a decidir acerca da adogdo, entre um casal de sexo
oposto e um casal do mesmo sexo, com condigdes semelhantes, eu iria decidir pelo
primeiro. * $1_sexo

S1_sexo
Masculing Feminino Total

Se fosse eu a decidir discordo tatalmente Contagem 14 65 79
acerca da adogdo, entre

um easal de sexo oposto % do Total 8,6% 39,9% 48 5%

& um casal do mesmo discordo Contagem ] 10 18

LT G R % do Total 55% 61%  11,7%
semelhantes, eu iria =

decidir pelo primeiro. nédo concordo nem Contagem 21 26 47

EIEGE % dlo Total 12,9% 16,0%  28,8%

concordo Contagem [ g 15

% do Total 37% 5,5% 9,2%

concordo totalments Contagem 2 1 3

% do Total 1,2% 0,6% 1,8%

Total Contagem 52 111 163

% do Total 31.0% 681%  100,0%

Tabela 23 - Cruzamento do indicador “Se fosse eu a decidir acerca da adogdo, entre um
casal de sexo oposto e um casal do mesmo sexo, com condi¢es semelhantes, eu iria
decidir pelo primeiro” com a escolaridade da mae

Tabulagio cruzada Se fosse eu a decidir acerca da adogdo, entre um casal de sexo oposto & um casal do mesmo sexo, com condiges semelhantes, eu Irla decidir pelo
primeiro. * $1_escolaridade_mie

andade_mie

Licenciatura Mesirado

ana moleta complsto responds T
discordo loaimente Contagem 13 12 ) 2 19 3 1 1 79

% do Total 81% 75% 17.4% 1% 15% 19% 05% oe%  ani%

discordo Contagem s 2 s [ ' o 0 a 10

% do Total 3 12% 3% 06% 25% 00% 00% 00%  11em

ndo concarda nem Contagem 10 [ 18 . ' 1 1 2 1

Ll % do Total 5% 50% 9% 25% 25% 0,6% 05% 12%  286%

concordo Contagem [ 2 4 2 2 . 1 [ 15

% do Total 0% 12% 25% 12% 12% 25% 05% 00% 0%

concordo lotaimsnts Contagem ] 0 2 o 0 0 [ 0 2

% do Total 0% 00% 12% 0% 0% 00% 00% 0% 1%

Total contagsm 2 2 56 ] 2 s 3 3 151
% do Total 180% 145% s 5% 18.0% 50% 15% 19%  1000%
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Tabela 24 - Cruzamento do indicador “Se fosse eu a decidir acerca da adogao, entre um
casal de sexo oposto e um casal do mesmo sexo, com condi¢Oes semelhantes, eu iria

decidir pelo primeiro” com a religido

Tabulagdo cruzada Se fosse eu a decidir acerca da adogdo, entre um casal de sexo oposto e um casal do mesmo sexo, com condigdes
semelhantes, eu iria decidir pelo primeiro. * $1_religido

S1_religido
Protestante/E outra religido
Catdlico Catdlicondo  vangélicondo  Qutra religido (ndo
praficante praticants praficante (praticant)  praficants)  Semreligifo  Total
e fosse eu a decidir discordo totalmente Contagem 12 33 1 3 5 25 79
acerca da adogdo, entre
T G DT % do Total 7.4% 20.2% 0,6% 18% 31% 153%  485%
eumcasaldomesmo  discordo Contagem 2 5 0 0 1 11 19
sexo, com condigdes % do Total 12% 31% 0,0% 0,0% 0,6% 6,7% 17%
semehhantes, eu iria
decidi pelo primeira ndo concordo nem Contagem 7 28 0 0 0 12 a7
discordo % do Total 43% 17.2% 0,0% 0,0% 0,0% T4%  288%
concordo Contagem 5 7 0 0 0 3 15
% do Total 31% 43% 0,0% 0,0% 0,0% 1,8% 9,2%
coneords totaimente Contagem 0 2 0 0 0 1 3
% do Total 0,0% 1,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,5% 1,8%
Total Contagem 26 75 1 3 6 52 163
% do Tatal 160% 16.0% 0,6% 18% 3,7% 31,9%  100,0%

Tabela 25 - Cruzamento do indicador “Se fosse eu a decidir acerca da adogao, entre um
casal de sexo oposto e um casal do mesmo sexo, com condicdes semelhantes, eu iria

decidir pelo primeiro” com o posicionamento politico

Tabulagdo cruzada Se fosse eu a decidir acerca da adogdo, entre um casal de sexo oposto e um casal do mesmo sexo,
com condigdes semelhantes, eu iria decidir pelo primeiro. * S1_politica

S1_paolitica
Centro-
Esguerda esquerda Centro-direita Direita MEo sei Total
Se fosse eu a decidir discordo totalmente Contagem 20 15 " 5 28 79
acerca da adogdo, entre
um casal de sexo oposto % do Total 12,3% 9,2% 6,7% 31% 17,2% 48,5%
e um casal do mesmo discordo Contagem 3 7 3 1] 6 19
sexo, com condigbes % do Total 18% 43% 18% 0,0% 3.7% 1,7%
semelhantes, eu iria
decidir pelo primeira, ndo concordo nem Contagem 5 7 10 5 20 47
discarda % do Total 31% 4,3% 51% 31%  123%  28,8%
concordo Contagem 1 3 4 1 6 15
% do Total 0,6% 1,8% 2,5% 0,6% 3,7% 9,2%
concordo totalmente Contagem 0 0 2 1 0 3
% do Total 0,0% 0,0% 1,2% 0,6% 0,0% 1,8%
Total Contagem 29 32 30 12 60 163
% do Total 17.8% 19,6% 18,4% 7.4% 36,8%  100,0%

Tabela 26 - Cruzamento do indicador “Se fosse eu a decidir acerca da adogdo, entre um
casal de sexo oposto e um casal do mesmo sexo, com condic¢des semelhantes, eu iria

decidir pelo primeiro” com o contacto interpessoal

Tabulagdo cruzada Se fosse eu a decidir acerca da adogdo, entre um casal de sexo oposto
e um casal do mesmo sexo, com condigdes semelhantes, eu iria decidir pelo primeiro. *
Tem amigos ou familiares, com quem se relaciona habitualmente, que sdo pessoas nao

heterossexuais?

Tem amigos ou familiares,
COM guUem se relaciona
habitualmente, que sdo

pessoas ndo heterossexuais?

Sim MNio Total
Se fosse eu a decidir discordo totalmente Contagem 69 10 79
acerca da adogdo, entre
i B e Sk e % do Total 423% 6,1% 48,5%
e um casal do mesmo discordo Contagem 14 5 19
2, ) (5 % do Total 8,6% 31% 11,7%
semelhantes, euiria
decidir pelo primeiro. néo concordo nem Contagem 30 17 47
discordo
% do Total 18,4% 10,4% 28,8%
concaordo Contagem 8 7 15
% do Total 4,9% 4,3% 9,2%
concordo totalmente Contagem 1 2 3
% co Total 0,6% 1,2% 1,8%
Total Contagem 122 41 163
% do Total 74,8% 252%  100,0%
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Tabela 27 - Cruzamento do indicador “Eu ndo me importo que os casais do mesmo sexo
tenham os mesmos direitos que 0s outros casais, mas a adogao so deveria ser permitida
para 0s casais de sexo oposto” com 0 sexo

Tabulagdo cruzada Eu ndo me importo que os casais do mesmo sexo tenham os
mesmos direitos que os outros casais, mas a adogdo de criangas so6 deveria ser
permitida para os casais de sexo oposto. * S1_sexo

S1_sexo
Masculino  Feminino Total

Eu ndo me importo que discordo totalmentz Contagem 32 98 130
ggxza;ifadrﬁ e o % do Total 19,6% 601%  79,8%
direitos que os outros discordo Contagem 12 [i] 18
Eﬁ:ﬁ‘Esésr"saésdaejgﬁgizfe % do Total 7,4% 37%  11,0%
permitida para os casais ndo concordo nem Contagem K 2 7
2 2 EEEHI, IEREEE % do Total 31% 1,2% 4,3%
concordo Contagem 2 1 3

% do Total 1,2% 0,6% 1,8%

concordo totalmente Contagem 1 4 )

% do Total 0,6% 2,5% 31%

Total Contagem 52 111 163
% do Total 31,9% 68,1% 100,0%

Tabela 28 - Cruzamento do indicador “Eu ndo me importo que os casais do mesmo sexo
tenham os mesmos direitos que 0s outros casais, mas a adogao so deveria ser permitida
para os casais de sexo oposto” com a escolaridade da mae

Tabulagio cruzada Eu ndo me importo que os casais do mesmo sexo tenham os mesmos direitos que o3 outros casais, mas a adogdo de criangas s6 deveria ser permitida
para os casais de sexo oposto.” S1_escolaridade_mie

Grau inferiar

Mastado Doubrament  sa
compleio © completo =sponde Tota

Eundame mpoto qus discordo tataiments Contagsm ) 0 5 1 2 12
% do Tota 143% 124% 1% 05% 12%  801%

discardo Gontagem ‘ [ 8 1 ' 0 [} 0 18

N % do Tota 5% 25% 0% 06% 6% 0.0% 00% 00% | 112%
pemitda para nda concardo nem Gontager 0 ) 2 1 0 2 1 1 7
de 5exo0 OpostD. . 00% 0,0% 1.2% 06% 0.0% 12% 06% 06% 4%
cancarda ] 0 1 o 0 0 1 0 2

0% 0,0% 05% 00% 0% 0% 06% 0% 12w

cancordo tataimants 1 ] 1 ' 1 1 [ 0 5

0% 0.0% 0% 06% 06% 0.6% 00% 0% 1%

Tota Contagem ) b 5 s b 8 3 3 181
% do Total 18.0% 148% 3E% 56% 18.0% 50% 1.5% 19% 100.0%

Tabela 29 - Cruzamento do indicador “Eu ndo me importo que os casais do mesmo sexo
tenham os mesmos direitos que 0s outros casais, mas a adogdo so deveria ser permitida
para os casais de sexo oposto” com a religido

Tabulagdo cruzada Eu ndo me importo que os casais do mesmo sexo tenham os mesmos direitos que os outros casais, mas a adogdo de
criangas so deveria ser permitida para os casais de sexo oposto. * $1_religido

S1_eligido
Protestants/E Outra religido
catélico Catdlicondo  vangslicondo  Oulra religido (néo
praticante praticants praticants (raticantz)  praticants)  Semrsligido  Total
Eundo me importo quz discorda fotalmente Contagem 20 56 1 3 [ 4 130
0s casais do mesma
e % o Total 123% 34.4% 0.6% 1,8% 37% 270%  798%
direitos que os outros discorda Contagem 3 12 0 0 0 3 18
casais, mas a adogdo de % do Total 1.8% 7.4% 0.0% 0.0% 00% 18%  11.0%
criangas s6 deveria ser =
permitida para os casais ndo concordo nem Contagem 1 3 0 0 0 3 7
(2 DR R discordo % o Total 0,6% 1.8% 0.0% 0,0% 0.0% 1,8% 43%
concordo Contagem 1 2 0 0 0 0 3
% o Total 0,6% 1,2% 0.0% 0,0% 0,0% 0,0% 1.8%
concordo totalments Contagem 1 2 0 0 0 2 5
% dlo Total 0,6% 1,2% 0,0% 0,0% 0,0% 1,2% 1%
Total Contagem 2 75 1 3 ] 52 163
% do Total 16.0% 46.0% 0,6% 18% 37% 9% 1000%
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Tabela 30 - Cruzamento do indicador “Eu ndo me importo que os casais do mesmo sexo
tenham os mesmos direitos que 0s outros casais, mas a adogao so deveria ser permitida
para os casais de sexo oposto” com o posicionamento politico

Tabulagdo cruzada Eu ndo me importo que os casais do mesmo sexo tenham os mesmos direitos que os outros casais,
mas a adogdo de criangas s6 deveria ser permitida para os casais de sexo oposto. ™ S1_politica
S1_politica

Centro-
Esguerda esguerda Centro-direita Direita MNio sei Total

Eu ndo me importo que discordo totalmente Contagem 26 28 19 8 49 130
0s casais do mesma

D LT o CT % do Total 16,0% 17,2% 11,7% 4.9% 301% 79,6%

direitos que os outros discordo Contagem 2 3 7 0 6 18

ST, MEPC LD ES % do Total 12% 18% 43%  00% 3T% 11,0%
criangas sé deveria ser -

permitida para os casais ndo concordo nem Contagem 1 0 2 1 3 7

5 S R discordo % do Total 0,6% 0,0% 1,2% 0,6% 18% 4,3%

concordo Contagem 0 0 2 1 0 3

% do Total 0,0% 0,0% 1,2% 0,6% 0,0% 1,8%

concordo totalmente Contagem 0 1 0 2 2 ]

% do Total 0,0% 0,6% 0,0% 1,2% 12% 31%

Total Contagem 29 32 30 12 60 163

% do Total 17,8% 19,6% 18,4% 7.4% 36,8% 100,0%

Tabela 31 - Cruzamento do indicador “Eu ndo me importo que 0S casais do mesmo sexo
tenham os mesmos direitos que 0s outros casais, mas a ado¢do so deveria ser permitida
para os casais de sexo oposto” com o contacto interpessoal

Tabulagdo cruzada Eu ndo me importo que os casais do mesmo sexo tenham os mesmos

direitos que os outros casais, mas a adogio de criangas so6 deveria ser permitida para os

casais de sexo oposto.” Tem amigos ou familiares, com quem se relaciona habitualmente,
que sdo pessoas hdo heterossexuais?

Tem amigos ou familiares,
com guem se relaciona
habitualmente, que séo

pessoas ndo heterossexuais?

Sim Mao Total

Eundo me importo que discordo totalmente Contagem 109 21 130
direitos que os outros discordo Contagem 8 10 18
permitida para os casais nao concordo nem Contagem 1 [} 7
de sexo oposto. A % do Total 0,6% 37% 43%
concordo Contagem 0 3 3

% do Total 0,0% 1,8% 1,8%

concordo totalmente Contagem 4 1 5

% do Total 2,5% 0,6% 31%

Total Contagem 122 41 163
% do Total 74,8% 252%  100,0%

Tabela 32 - Cruzamento do indicador “A sociedade em geral ira descriminar uma
crianca adotada por homossexuais (gays ou lésbicas)” com o sexo

Tabulagdo cruzada A sociedade em geral ira descriminar uma crianga adotada por
homossexuais (gays ou lésbhicas). * $1_sexo
S1_sexo
Masculino  Femining Total

A socw_edade em gel_al ira discordo totalmente Contagem 5 8 13
gszg:ﬂ‘gi: uma crianga % do Total 31% 4,9% 8,0%
homossexuais (gays ou discordo Contagem 4 14 18
a2 % do Total 2,5% 86%  11,0%
ndo concordo Nem Contagem 29 25 54

GBI % do Total 17,8% 153%  331%

concordo Caontagem 13 53 66

% do Total 8.0% 32,5% 40,5%

concordo totalmente Caontagem 1 11 12

% do Total 06% 6,7% 7.4%

Taotal Contagem 52 111 163
% do Total 31,9% 68,1% 100,0%
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Tabela 33 - Cruzamento do indicador “A sociedade em geral ira descriminar uma
crianga adotada por homossexuais (gays ou 1ésbicas)” com a escolaridade da mae

Tabulagde cruzada A sociedade em geral ira descriminar uma crianga adotada por homossexuais (gays ou lésbicas). * S1_escolaridade_mae

51_escolaridade_mée

Curso pés-
secunddrio
Grau inferior (eurso médio,
20 ciclo bacharelato
arau inferior *Cielo Ensin ou NEo
aoatual & compleo (8" Secundddo  licenciara  Licenciaiura  Mestado  Doutorament  sabeido
ano) ano) Completo incomplsta)  completa complzto ocompleto  responde Total
Asoclsdade emasral it discordo totalmente Contagem 2 4 6 0 0 1 0 0 13
descriminar uma crianga
e % do Total 1,2% 26% 37% 0,0% 0,0% 06% 0,0% 00% 8%
homossexuals (gays ou  discordo Gontagem + 4 4 2 4 o 0 0 18
ésbleas) % do Total 25% 25% 25% 12% 25% 0.0% 0.0% 00%  11,2%
ndo concordo nem Contagem 9 3 19 4 B + 1 2 53
discordo % do Total 56% 1.9% 118% 25% 6.8% 25% 06% 12%  329%
concordo Contagem 12 13 22 3 1 3 1 0 65
% do Total 7.5% 81% 13,7% 1% 6% 1,0% 0% 00%  404%
concordo totalmante Contagem 2 0 5 0 3 o 1 1 12
% do Total 1.2% 0.0% 31% 0.0% 1,8% 0,0% 06% 06%  7.5%
Total Contagem 20 2 56 9 2 [ 3 3 161
% do Total 18,0% 14,9% 348% 56% 18,0% 50% 1.9% 19%  100,0%

Tabela 34 - Cruzamento do indicador “A sociedade em geral ira descriminar uma
crianca adotada por homossexuais (gays ou lésbicas)” com a religido

Tabulagdo cruzada A sociedade em geral ira descriminar uma crianga adotada por homossexuais (gays ou lésbicas). * S1_religido

S1_religido
i i . Protgstame;-‘E . Qutra \Ehgiéo
Catdlico Catdlico ndo vangelico nao Outra religido (nao

praticante praticante praticante (praticante) praticante) Sem religido Total
Asociedade em geral ira discordo totalmente Contagem 5 5 0 0 0 3 13
:zgg!’;‘;g: umaeranga % do Total 1% 31% 0,0% 0,0% 0,0% 18% 8.0%
homossexuais (gays ou discordo Contagem 4 8 0 0 1 a8 18
b % do Tatal 25% 49% 0,0% 0,0% 0,6% 3% 11.0%
ndo concordo nem Contagem 7 24 1 1 1 20 54
discordo % do Total 43% 14,7% 06% 06% 06% 12,3% 331%
concordo Contagem a9 33 0 1 3 20 66
% do Total 5,5% 20,2% 0,0% 0,6% 1,8% 123% 40,5%
concordo totalmente Contagem 1 5 0 1 1 4 12
% do Total 0,6% 31% 0,0% 0,6% 0,6% 2,5% 7.4%
Total Contagem 26 75 1 3 B 52 163
% do Total 16,0% 46,0% 0,6% 1,8% 37% 319%  100,0%

Tabela 35 - Cruzamento do indicador “A sociedade em geral ira descriminar uma
crianga adotada por homossexuais (gays ou lésbicas)” com o posicionamento politico

Tabulagdo cruzada A sociedade em geral ird descriminar uma crianga adotada por homossexuais (gays ou lésbicas). *
S1_politica

51_politica
Centro-
Esquerda esquerda Centro-direita  Direita Mao sei Total
A sociedade em geral ird discordo totalmente Contagem 3 3 0 2 5 13
descriminar uma crianga
adotada por % do Total 1,8% 1,8% 0,0% 1,2% 31% 8,0%
homossexuais (gays ou discordo Contagem 4 1 7 1 5 18
EEIER % clo Total 2,5% 06% 43% 0,6% 31% 11.0%
ndo concordo nem Contagem 7 ] 11 5 22 54
discordo
% do Total 4,3% 55% 6,7% 31% 13,5% 331%
concordo Contagem 12 18 10 3 23 66
% do Total 7.4% 11,0% 6,1% 1,8% 14,1% 40,5%
concordo totalmente Contagem ) 1 2 1 5 12
% do Total 1,8% 0,6% 1,2% 0,6% 31% 74%
Total Contagem 29 32 30 12 B0 163
% do Total 17,8% 19,6% 18,4% 7.4% 36,8%  1000%
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Tabela 36 - Cruzamento do indicador “A sociedade em geral ira descriminar uma
criancga adotada por homossexuais (gays ou 1ésbicas)” com o contacto interpessoal

Tabulagdo cruzada A sociedade em geral ira descriminar uma crianga adotada por
homossexuais (gays ou léshicas). * Tem amigos ou familiares, com quem se relaciona
habitualmente, que sio pessoas ndo heterossexuais?

Tem amigos ou familiares,
com quem se relaciona
habitualments, que sdo

pess0as nao heterossexuais?

Sim Nio Total

Asociedade em geral ira discordo totalmente Contagem 11 2 13
gsgg:ﬂlgz::uma eranga % do Total 6,7% 1,2% 8,0%
homossexuais (gays ou discordo Contagem 13 5 18
) % do Toal 8,0% 1% 110%
ndo concordo nem Contagem 36 18 54

BlEEuy % do Total 22,1% 110%  331%

concordo Contagem 53 13 66

% do Total 32,5% 8,0% 40,5%

concordo totalmente Contagem g 3 12

% do Total 5,5% 1.8% 74%

Total Contagem 123 41 163
% do Total 74.8% 252%  100,0%

Tabela 37 - Cruzamento do indicador “As criangas de pais gays e maes lésbicas sofrem
mais abusos e/ou descriminagdo na escola” com o sexo

Tabulagao cruzada As criangas de pais gays e mies lésbicas sofrem mais abusos
elou descriminagdo na escola. * $1_sexo

S1_sexo
Masculino  Feminino Total

As ciianggs de pais gays discordo totalmente Contagem 5 14 19
I‘fn’;“i:eazhe:fsi°:£j°f"em % do Total 31% B6% 11.7%
descriminagdo na discordo Contagem [} 10 15
B % do Total 31% 1% 9,2%
ndo concordo nem Contagem 17 3 48

BB % do Total 10,4% 19,0% 29,4%

concordo Contagem 22 43 65

% do Total 13,5% 26,4% 39,9%

concordo totalmente Contagem 3 13 16

% do Total 1,8% 8,0% 9,8%

Total Contagem 52 111 163
% do Total 31,9% 68,1% 100,0%

Tabela 38 - Cruzamento do indicador “As criangas de pais gays e maes lésbicas sofrem
mais abusos e/ou descriminagao na escola” com a escolaridade da mae

Tabulagdo cruzada As criangas de pais gays e mies lésbicas sofrem mais abusos efou descriminagdo na escola. * $1_escolaridade_mie

S1_escolaridade_mie

Curso pas-
secundario
Grau inferior (cursa médio,
a0 Fciclo hacharelato
(grau inferior 3 Ciclo Ensino ou Nio
ao atual 9° completo (9° Secundario licenciatura Licenciatura Westrado Doutorament sabenio
ano) ano) Completo incompleta) completa completo o completo responde Total
As criangas de pais gays discordo totalmente Contagem 3 4 5 1 4 2 0 0 19
& maes Ieshicas sofrem
oD e e % do Total 1,0% 2,5% 31% 0,6% 2,5% 1,2% 0,0% 0,0% 11,8%
descriminagdo na discordo Contagem 5 2 5 1 1 0 1 0 15
EEEERY % do Total 31% 12% 31% 0,6% 0,6% 0,0% 0,6% 0,0% 9,3%
néo concordo nem Contagem 6 5 14 6 g 4 2 1 47
EIFEE % o Total 37% 31% 8,7% 37% 5,6% 25% 1.2% 06%  282%
concorde Contagem 13 " 28 1 10 0 0 1 64
% do Total 8,1% 6,8% 17,4% 0,6% 6,2% 0,0% 0,0% 0,6% 39,8%
concordo totalmente Contagem 2 2 4 0 5 2 ] 1 16
% do Total 1,2% 1,2% 2,5% 0,0% 31% 1,2% 0,0% 0,6% 9,9%
Total Contagem 29 24 56 g 29 8 3 3 161
% do Total 168,0% 14,9% 348% 56% 18,0% 50% 1,8% 18%  100,0%
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Tabela 39 - Cruzamento do indicador “As criangas de pais gays e maes lésbicas sofrem
mais abusos e/ou descrimina¢do na escola” com a religido

Tabulagdo cruzada As criangas de pais gays e maes lésbicas sofrem mais abusos elou descriminagdo na escola. * S1_religido

S1_religidio
Protestante/E Outra religido
Catalico Catdlico ndo  vangelicondo  Qutra religido (ndo B

praticante praticante praticants (praticante) praticante) Sem religido Total
As cllanggs qe pais gays discordo totalmente Contagem 5 7 1] 1 0 ] 19
ﬁngie;bf:f;':;ifnﬂem % dla Total 3,1% 43% 0,0% 0,6% 0,0% 37%  11.7%
desecriminagdo na discordo Contagem 4 6 0 0 0 5 15
escola. % do Total 2,5% 37% 0,0% 0,0% 0,0% 31% 9,2%
n_éo concordo nem Contagem 11 18 0 1 1 16 48
discordo % do Total 5,7% 1,7% 0,0% 0,6% 0,6% 98%  294%
concordo Contagem 6 37 1 0 2 19 65
% do Total 3,7% 22.7% 0,6% 0,0% 1,2% 11,7% 39,8%
concordo totalmente Contagem 1] 6 1] 1 3 [ 16
% do Total 0,0% 37% 0,0% 0,6% 1,8% 37% 9,8%
Total Contagem 26 75 1 & 6 52 163
% do Total 16,0% 46,0% 0,6% 1,8% 3,7% 31,9% 100,0%

Tabela 40 - Cruzamento do indicador “As criancas de pais gays e maes lésbicas sofrem

mais abusos e/ou descriminagdo na escola” com o posicionamento politico

Tabulagdo cruzada As criangas de pais gays e mies lésbicas sofrem mais abusos elou descriminagao na escola. ™

S1_politica
S1_politica
Centro-
Esquerda esquerda Centro-direita Direita Mao sei Total

As cEianggs de pais gays discordo totalmente Contagem 4 & 1 2 7 19
ﬁn';”izeasbhessobf:jijm"em % do Total 2,5% 31% 0,6% 1,2% 3%  117%
descriminagdo na discordo Contagem 4 0 4 2 3 15
et % do Total 2,5% 0,0% 25% 1,2% 31% 9,2%
ndo concordo nem Contagem ¥ 11 8 2 20 48

discordo % do Total 4,3% 6,7% 4,9% 12%  123%  294%

concordo Contagem 12 13 15 4 21 65

% do Total 7.4% 8,0% 9,2% 25% 12,9% 39,9%

concordo totalmente Contagem 2 3 2 2 7 16

% do Total 1,2% 1,8% 1,2% 1,2% 4.3% 9,8%

Total Contagem 28 32 a0 12 G0 163
% do Total 17.8% 19,6% 18,4% T4% 36,8% 100,0%

Tabela 41 - Cruzamento do indicador “As criangas de pais gays e maes lésbicas sofrem
mais abusos e/ou descriminagdo na escola” com o contacto interpessoal

Tabulagdo cruzada As criangas de pais gays e mies lésbicas sofrem mais abusos elou

descriminagdo na escola. * Tem amigos ou familiares, com quem se relaciona

habitualmente, que sdo pessoas nao heterossexuais?

Tem amigos ou familiares,
com gquem se relaciona
habitualmente, que sdo

pessoas ndo heterossexuais?

Sim MNao Total

As cEiang?s de pais gays discordo totalmente Contagem 17 2 18
ﬁn;”i:eaifssobg:%jm"em % do Total 10,4% 12%  11,7%
descriminagdo na discordo Contagem 2] i} 15
ESENE % do Total 5,5% 3,7% 9,2%
ndo concordo nem Contagem 37 11 48

I % do Total 22,7% 67%  294%

concordo Contagem 47 18 65

% do Total 28,8% 11,0% 39,9%

concordo totalmente Contagem 12 4 16

% do Total 7,4% 25% 9.8%

Tatal Cantagem 122 41 163
% do Total 74,8% 25,2% 100,0%
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Tabela 42 e 43 - Teste t para amostras independentes do sexo

Estatisticas de grupo

Erro padrdo

51_sexo M Média Erro Desvio da média
Um casal de dois Masculino 52 41538 1,10940 15385
homens pode criar um
filho tdo bem como um
el A2 W [ Feminino 111 47748 65622 06229
uma mulher.
As criangas de pais gays Masculino 52 1,8077 1,01050 14013
e maes léshicas serdo
homossexuais ou ficardo
confusos acercadasua  Feminino 111 1,2342 52145 04949
sexualidade.
Uma crianga pequena Masculino 52 22692 1,06854 14818
(até ir para a escola)
(ISR EHIED 32 ) il Feminino 111 21261 1,08809 10328
trabalhar fora de casa.
Um casal de homens Masculino 52 2,2308 114815 15922
gays vai ter mais
dificuldade em lidar com
0s problemas dos Seus — pepmining 111 16396 89232 08470
filhos, principalmente se
se tratar de raparigas.
Se fosse eu a decidir Masculing 52 2,4808 112877 5653
acerca da adogdo, entre
um casal de sexo oposto
e um casal do mesmo
sexo, com condigdes Feminino 111 1,8378 1,09992 10440
semelhantes, euiria
decidir pelo primeiro.
Asociedade em geral ira Masculing 52 3,0192 ,Ba641 12431
descriminar uma crianca
adotada por
homossexuais (gays ou Feminino 111 34054 1,06487 0108
|éshicas).
As criangas de pais gays Masculino 52 3,2500 1,04553 14489
e maes |éshicas sofrem
mais abusos efou

Feminino 111 3,2793 1,17683 11170

descriminagdo na
escola.

Teste de amostras independentes

Teste dz Levene para
igualdade de variancias

teste-t para lgualdade de Médias

95% Intervalo de Confianga da

Sig. (2 . Diferenga
edremidades  Diferenga Erro padrio
z sig t df média de diferenga Inferior Supeior

Um casal de dois Variancias iguais 17,875 000 4,467 161 000 -62003 13899 -89541 -34645
homens pode criarum assumidas
filho t0 bem como um - —
casaldeumhomeme  Varidncias iguais ndo 3741 68239 000 -,62083 16598 - 85211 -28975
uma mulher. assumidas
As criangas de pais gays  Variancias iguais 41,115 000 4782 161 000 57346 11992 133664 81028
emées léshicas serdo assumidas
homossexuais ou fieardo . —
confusos acercadasua  VAriancias iguais nio 3859 64056 000 57346 14862 27657 87035
sexualidade, assumidas
uma erianga peauena Variancias iguals 008 929 787 161 432 14310 18182 -21595 50216
(até ir para a escola) assumidas
pode soffer se a maz = =

Variancias iguais néo 792 101,481 430 14310 18062 - 21518 50139
trabalhar fora de casa EATrD
U casal de homens Variancias iguais 8,582 004 3,587 161 000 59113 16479 26570 91655
gays vai ter mais assumidas
dificuldade em lidar com
os problemas dos seus  yariancias iguais nao 3278 80,940 002 59113 18034 23230 94896
filhos, principaiments se  ssumidas
s& iratar de raparigas.
Se fosse eua decidir Variancias iguals 041 840 3.449 161 001 64203 18639 27485 101101
acercadaadogo, entre  assumidas
um casal de sexo oposto
& um casal do mesmo — —
sexo, com condigBes Variancias iguals néo 3417 97517 001 64203 18815 26952 101634
semelnantes, eu ifa assumidas
decidir pelo primeiro.
Asocizdade em geralird  Variancias iguais 9,208 003 -2.265 161 025 -38617 17050 -72288 - 04947
deseriminaruma crianga  assumidas
adotada por . —
homessexuais (gays eu  Variancias iguais nio 2410 117,021 017 -38617 16022 -70348 - D6BET
(EETE) assumidas
As criangas de pais gays  Variancias iguais 1,287 258 -153 161 A8 -,02028 1u105 - 40657 34801
e mées [gshicas sofiem  assumidas
mais abusos elou - —

Variancias iguals nio 160 111323 A73 -,02028 18303 -39185 33339

deseriminagdo na

e assumidas
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Tabela 44 e 45 - Teste t para amostras independentes da escolaridade da mae

Estatisticas de grupo

Erro padrédo
51_escolaridade_mae I Média Erro Desvio da média
Um casal de dois Grau inferior ao 3° ciclo 29 4 B9GE ,30993 05755
homens pode criar um (grau inferior ao atual 8°
filho tdo bem como um ano)
casal de um homem e ) )
ey Licenciatura completa 28 48276 38443 07138
As criangas de pais gays Grau inferior ao 3° ciclo 29 1,2069 41225 07655
& maes |éshicas serdo (grau inferior ao atual 9°
homossexuais ou ficardo ano)
confusos acerca da sua ) )
et Licenciatura completa 28 11378 35093 JOE517
Uma crianga pequena Grau inferior ao 3° ciclo 29 2,0000 1,13388 21056
(até ir para a escola) (grau inferior ao atual 9°
pode sofrer se a mae ano)
trabalhar fora de casa. ) )
Licenciatura completa 28 1,7586 1,12298 ,20853
Um casal de homens Grau inferior ao 3° ciclo 29 15172 87099 6174
gays vai ter mais (grau inferior ao atual &°
dificuldade em lidar com anao)
0s prohlemas dos seus . .
filhos, principalmente se Licenciatura completa 24 1,6207 77523 143586
se tratar de raparigas.
Sefosse eua decidir Grau inferior ao 3° ciclo 29 1,8966 80019 6716
acerca da adogdo, entre (grau inferior ao atual 9°
um casal de sexo oposto ano)
e um casal do mesmo - -
sexo, com condigdes Licenciatura completa 29 1,6207 97884 18177
semelhantes, euiria
decidir pelo primeiro.
A sociedade em geral ird Grau inferior ao 3° ciclo 29 3,2759 1,03152 19155
descriminar uma crianga (grau inferior ao atual &°
adotada por ano)
homossexuais (gays ou . .
B Licenciatura completa 29 3,4483 86957 16148
|eshicas). P ! ! !
As criangas de pais gays Grau inferior ao 3° ciclo 29 3,2069 1,14578 21277
e méaes léshicas sofrem (grau inferior ao atual &°
mais abusos efou ano)
descriminagdo na ) )
£ Licenciatura completa 24 33743 1,23675 22966
escola.
Teste de amostras independentes
Teste de Levene para
igualdade de variancias teste-tpara lgualdade de Médias
. 5% Intervalo de Confianga da
Sig. (2 . Diferenca
extremidades Diferenga Erro padrdo
z Sig. t df média de diferenga Inferior Superior
Um casal de dois Variancias iguais 2336 132 752 56 455 06837 09170 - 11473 25266
homens pode criarum assumidas
filho tao bem como um — —
casal de um homem e Variancias iguais nao 7582 53,580 455 06837 09170 - 11401 125284
uma mulher. EERTIRIE
AS criangas de pais gays Variancias iguais 1,926 AT 686 56 496 06897 10053 -13243 27036
& maes lEshicas serdo assumidas
homossexuais ou ficardo — —
confusos acerca da sua Variancias iguais nao 686 54,608 496 06897 10053 -13254 27047
sexualidade. assumidas
Uma crianga pequena Variancias iguais 109 743 815 56 419 24138 29635 -35227 83503
(até ir para a escola) assumidas
pode sofrer se a mie = .
e e e Z:!:::‘::s‘guals néo 815 55,995 419 24138 129635 -35227 ,83503
Um casal de homens Variancias iguais 004 952 - 478 56 B35 -,10345 21652 -53720 ,33030
gays vai ter mais assumidas
dificuldade em lidar com
os problemas dos seus  yapiancias iguais ndo -4TB 55257 635 10345 121652 - 53733 133043
filhos, principalmente 52 acsumidas
se fratar de raparigas
Se fosse eu a decidir Variancias iguais 008 937 1,117 56 269 27586 24694 -,21883 77055
acerca daadogdo, entre  assumidas
um casal de sexo oposto
& um casal do mesmo - —
sexo, com condigbes Varidncias iguais ndo 1117 55,612 269 27586 ,24694 -21890 77063
semelhantes, eu iria assumidas
decidir pelo primeiro.
Asociedade em geral ira Variancias iguais 522 AT3 - 688 56 494 -17241 25063 - 67428 32846
descriminar uma crianga  assumidas
adotada por . -
homossexuais (gays ou Variancias iguais nao - 688 54,442 494 -17241 125063 - 67460 132878
lésbicas) assumidas
AS criangas de pais gays Variancias iguais 027 87 - 551 56 584 -17241 31307 - 79957 45474
e mées Iéshicas sofrem assumidas
mais abusos efou — —
Variancias iguais ndo - 551 55,676 584 -17241 31307 -, 79965 45482

descriminagao na

e assumidas
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Tabela 46 e 47 - Teste t para amostras independentes quanto a religido

Estatisticas de grupo

Erro padrio

51_religido M MEdia Erro Desvio da média
Um casal de dois Catdlico ndo praticants 75 45333 94916 108960
homens pode criar um
filho tdo bem como um
el A T [ = Sem religido 52 45962 89134 12361
uma mulher.
As criancas de pais gays Catdlico ndo praticante 75 1,5467 79344 09162

e mées |éshicas serdo
homossexuais ou ficardo =
cONfusos acercada sua  Sem religiso 52 1,3260 75980 10537

sexualidade.

Uma crianga pequena Catdlico ndo praticante 75 21467 1,08669 12548
(até ir para a escola)
pode sofrer se a mae

Sem religido 52 2,3077 1,18054 16371
trabalhar fora de casa.

Um casal de homens Catdlico ndo praticante 75 1,9867 1,08420 12519
gays vai ter mais

dificuldade em lidar com

OS problemas dos Seus — gem rgigisg 52 1,7500 1,06412 14757
filhos, principalmente se

se fratar de raparigas.

Se fosse eu a decidir Catdlico ndo praticante 75 2,2000 1,18550 13689
acerca da adogdo, entre

um casal de sexo oposto

& um casal do mesmao -

sexo, com condigies Sem religido 52 1,8231 1,06359 14749
semelhantes, eu iria

decidir pelo primeira.

A sociedade emn geral ira Catdlico ndo praticante 75 3,3333 89095 11443
descriminar uma crianga
adotada por

homossexuais (gays oy Sem religifio 52 33268 96443 13375
|éshicas).
As criancas de pais gays Catdlico ndo praticante 75 3,38687 1,06407 12287

e mées |éshicas sofrem
mais abusos elou
descriminagdo na Sem religido 52 32692 115666 16040

escola.

Teste de amostras independentes

Teste de Levens para

igualdade ds variancias teste-t para lgualdade de Médias
~ 45% Intenvalo de Confianga da
sig. (2 . Diferenga
eremidades  Difersnga Ermo padrio
z sig t af ) média de diferenga Inferior Superior

Um casal de dois Variancias iguais 310 578 -376 126 708 -06282 16710 -39354 26790
homens pode criarum  assumidas
filhe td0 bem come um = =
casaldeumhomeme  Variancias iguals ndo -380 114107 704 -,08282 16520 -,39008 26443
uma mulher R
As criangas de pais gays  Variancias iguais 3,240 LI 1,561 126 a2 21074 14074 -05879 49828
& mées [éshicas serdo assumidas
homossexuals ou fieardo = =
confusos acercadasua  Variancias iguais ndo 1574 112824 18 21674 13963 - 05689 49638
sexualidade EREMGIET
Uma crianga pequena Varidncias iguais 1184 21 -793 125 430 -16103 20318 - 56314 24108
(@16 ir para a escola) assumidas
pode sofrer se a mis " N =

Variancias iguais néo 781 103828 437 -16103 20627 -/57007 24802
trabalhar fora de casa T
Um casal de homens Variancias iguais 280 567 1218 125 225 23667 19418 - 14764 62097
gays vaiter mais assumidas
dificuldade em lidar com
0s problemas dos S2US yariancias iguals ndo 1,223 111151 228 ,23667 119362 - 14680 62013
filhos, principaiments se  assumidas
s& tratar d raparigas.
Se fosse eua decidir variancias iguais 4,452 037 1,348 126 180 27682 20524 - 12927 68312
acerca da adogdo, enire  assumidas
um casal dz sexo oposto
& um casal do mesmo —— =
sexo, com condigdes: Variancias iguais ndo 1376 116,916 a7 27692 20123 -12160 67545
semelhantes, eu iria assumidas
decidir pelo primeiro.
Asocizdade sm gsralird  Variancias iguais 110 41 036 125 a7 00641 17689 -,34368 35650
descriminaruma crianga  assumidas
adotada por = =
homossexuais (gaysou  Variancias iguais ndo 036 111,726 on 00641 17602 -,34236 35618
Iésbicas) assumidas
As criangas de pais gays  Variancias iguais 372 543 590 125 556 1744 19800 - 27642 51128
& mées [¢shicas soffem  assumidas
mais abusos slou = =
descriminagdo na Variancias iguais ndo 581 103,784 562 1784 20205 -28325 51812

i assumidas
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Tabela 48 e 49 - Teste t para amostras independentes quanto ao contacto interpessoal
Estatisticas de grupo
Tem amigos ou

familiares, com quem se
relaciona habitualmente,

que sdo0 pessoas nio Erro padrdo
heterossexuais? I Média Erro Desvio damédia
Um casal de dois Sim 122 47541 67188 06083
homens pode criar um
filho tdo bem como um
casal de um homem e MNao 41 40488 1,16084 18124
uma mulher.
As criangas de pais gays Sim 122 1,3279 JGB566 06208
e mées |éshicas serdo
homossexuais ou ficardo -
confusos acerca da sua ED 41 16829 90662 14159
sexualidade.
Uma crianga pequena Sim 122 21721 1,11853 0127
(até ir para a escola)
(IR STIE 52 ) il N30 a1 21707 97217 15183
trabalhar fora de casa.
Um casal de homens Sim 122 1,6967 96114 08702

gays vai ter mais

dificuldade em lidar com

o5 OIS BRSS9 41 2,2195 1,08426 16933
filhos, principalmente se

se tratar de raparigas.

Sefosse eu a decidir Sim 122 1,8361 1,06298 09624
acerca da adogdo, entre

um casal de sexo oposto

e um casal do mesmo

sexo, com condigies Nao 41 26585 117484 18350
semelhantes, eu iria

decidir pelo primeiro.

Asociedade em geral ira Sim 122 3,2951 1,05774 09576
descriminar uma crianga
adotada por

homossexuais (gays ou Mao 41 3,2439 94288 14725
|éshicas).
As criangas de pais gays Sim 122 3,2295 1,16978 108491

e maes [éshicas sofrem
mais abusos efou -
descriminagdo na [RED] 41 3,3902 1,02172 15957

escola.

Teste de amostras independentes

Teste de Levene para

igualdade de variancias teste-t para lgualdade de Médias
R 95% Intervalo de Confianga da
Sig. (2 . Diferenga
extremidades  Diferenga Erro padrdo
z Sig t df ) média de diferenga Inferior Superior

um casal ds dois Variancias luais 15,165 000 4759 161 000 70532 4821 41263 39800
homens pode criar um assumidas
filho tio hem como um = =
casaldsumhomeme  Variancias iguais ndo 3688 49,307 001 70532 19123 132108 1,08954
Wi e assumidas
As criangas de pais gays  Variancias lguais 9,954 002 2834 161 008 - 35506 13479 -82124 -,08867
& mdes Iéshicas serdo assumidas
homossexuais ou ficardo = =
confusos acercadasua  Variancias iguais ndo 2287 56,169 025 - 35506 15460 - 86474 - 04538
sexualidade EEC
Uma crianga pequena Variancias iguais 2,452 119 007 161 994 00140 19569 -,38504 38784
(até I para a escola) assumidas
pods soffer se amée - ]

Varigncias iguais ndo 008 78378 994 00140 18250 -,36191 36470
trahalhar fora de casa i
Um casal de homens Variancias iguais 2184 141 2916 161 004 -52279 17928 - 87684 -16874
gays vai ter mais assumidas
dificuldade em lidar com
0s problemas dos Seus variancias iguais ndo -2746 62476 008 -52279 19038 -80330 -14228
filhos, principalmente 8 aesumidas
se tratar de raparigas
Se fosse eu a decidir Variancias iuais 064 801 4173 161 000 - 82247 18710 -1,21171 - 43323
acerca da adogdo, entre  assumidas
um casal de sexo opost
2 um casal do mesmo = —
sexo, com condigdes Variancias iguais ndo 3969 63,445 000 - 82247 20720 123647 - 40847
semehantes, eu ifia Sl
decidir pelo primeiro
Asociedade em geral ird  Variancias iguais 1,395 239 278 181 784 05118 18601 - 31615 41851
descriminaruma crianga  assumidas
adotada por = —
homossexuais (gays u  Variancias iguais ndo 291 76468 an 05118 17565 - 20863 40089
ke assumidas
As criangas de pais gays  Variancias iguais 608 437 -785 161 434 -16074 20485 - 56528 24381
& mies [Eshicas sofiem  assumidas
mals abusos elou = =
deseriminagdo na Variancias iuais ndo B39 78,001 404 - 16074 18151 -54201 22054

el assumidas
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Tabela 50- teste t paramétrico independente cruzamento dos indicadores com a variavel
abordagem a tematica

Teste de amostras independentes

Teste de Levene para
igualdade de variancias teste-t para lgualdade de Médias

95% Intervalo de Confianga da

. Diferenga
Diferenga Erro padrin
z sig t dr média de diferenga Inferior Superior
Um casal de dois Variancias iguais 3,050 082 1,345 160 81 20101 14950 -09424 49626
homens pode criar um assumidas
filho t0 bem como um —— -
PR O T G & Variancias iguais ndo 1373 95901 73 20101 14638 -,08955 40158
uma mulher. assumidas
um casal d duas Variancias iguals 2119 47 1,053 160 294 15135 14373 -13250 43519
mulheres pode criarum  assumidas
filho td0 bem como um = =
el oo T e & Variancias iguais ndo 1101 101527 273 15135 13743 12126 42395
uma mulher. il
Devido 3 auséncia de um  Variancias iguais I 007 1572 160 18 -22013 14260 - 50575 05749
405 5ex05, 05 tasais assumidas
homossexuais nunca vio
tertdo boas = =
competéncias parentais  VaNancias iguais nio 1696 100721 093 - 22013 RE=T) -.48601 03775
como os casais el
heterossexuais
E preferivel uma crianga  Variancias iguais 1,342 248 -872 160 385 -12209 14004 -39865 15447
ser adotada por um casal  assumidas
heterossexual, uma vez
que os casais
homossexuais tém Variancias iguais ndo -BE5  BO621 389 - 12208 14118 -40259 15841
relacionamentos mais e
instaveis e trocam mais
vezes de parceirosfas.
Uma crianga criadapor  Variancias iguals (408 524 -641 160 523 -10385 16208 - 42304 21625
um casal de gays terd assumidas
sempre problemas no
seu desenvoimento
psicossocial devido 3
auséncia de umafigura = =
feminina, ainda qus ssta  Variancias iguais nao 636 89912 526 -10385 16317 -42802 22032
auséncia possa ser ==
compensada por amigas
do casal, avds ou outras
figuras femininas.
Uma crianga criadapor  Variancias iguais 537 465 -777 160 438 -12426 15986 - 43995 9144
um casal de lésbicas assumidas
tera sempre problemas
no seu desenvolvimento
psicossocial devido @
auséncia de umafigura ~ -
masculina, ainda que Varidncias iguais néo -776 90,001 440 -12426 16016 - 44240 19389
estaausncia possa ser  3SSumidas
compensada por amigos
do casal, avs ou outras
figuras masculinas.
As criangas de pais gays  Variancias iguais 1,607 033 1,520 160 128 - 23042 15327 -53712 (06827
& maes [gshicas naotem  assumidas
u Variancias iguais ndo 617 108,274 108 - 23042 14497 -52188 05305
necessdrias paraoseu  assumidas
normal desenvolimento
Uma crianga adotada por  Varidncias iguals 518 AT3 1,305 160 194 17248 13212 -,08845 43340
homossexuais ira assumidas
desenvolvera
capacidade de aceitar a ~ -
EELIRG Variancias iguais néo 1248 82,688 218 17248 13820 - 10242 44737
desenvolver-se assumidas
normalmente.
As criangas de pais gays  Variancias iguais 13118 000 2,339 160 021 -30034 12843 - 55309 - 04870
e mass [éshicas serdo assumidas
homossexuais ou ficardo . -
confusos acercadasua | Vaniancias iguais nio 2,475 104,518 015 -,30034 2136 -54100 - 05989
sexualidade assum
Aorientagdo sexualdos  Varidncias iguais 4,580 034 1,201 160 232 18747 15609 -12080 49573
paisimdes, numafamilia  assumidas
homoparental, nda vai = =
afetar a orlentagdo sexual  Variancias iguais nao 1300 110,628 196 18747 4417 -09823 47318
das criangas i
E mais provavel uma Variancias iguais 1,584 210 1,008 160 315 -15749 15616 - 46588 16091
crianga vira soffer assumidas
abusos sexuais em . -
(TIPS GG Variancias iguais néo 001 86,703 320 - 15749 15737 -A7014 15518
homossexuais. assumidas
Entre um casal Iéshico = VariAncias iguals 828 364 1,264 160 208 - 18548 14673 -47526 10430
um casal gay, a crianga  assumidas
vaiter melhor educagdo
no casal léshico, umavez
que as mulheres s = =
IS AT S Variancias iguais ndo 1,297 96,959 198 -18548 14301 -46931 09835
afetos e 16m mais i
atengdo 3s
necessidades dos finos.
Um casal de homens Variancias iguais 616 434 -644 160 521 11215 17426 - 45631 23200
gays vai ter mais assumidas
dificuldade em lidar com
0s problemas dos SeUS  variancias iguais ndo -B54 94749 515 -11215 7150 -45264 22833
filhos, principalments Se  assimidas
se tratar de raparigas.
Uma crianga adotada por  Variancias iguais 1,466 22 1584 160 M5 -22088 13046 - 49630 05455
duas mulheres Iéshicas  assumidas
tecehera muito mais
carinho e terd menos
iUl e Variancias iguais ndo -1.608 94,621 11 -.22088 13733 -49353 05177
40 que uma crianga S
adotada por dols
homens gays
Uma crianga pequena Variancias iguals 9,346 003 1,038 160 T 18837 18139 - 16986 54659
(até ir para a sscola) assumidas
pode sofrer se a me T A
guais ndo 836 73464 352 18837 20131 - 21279 58053
trabalhar fora de casa e
Acrianga é prejudicada Variancias iguais 11902 042 -407 160 884 -,07007 7201 - 40078 26963
quando o pai ndo assumidas
pattiha nos euldados vanancias iguais ndo 373 75894 710 -07007 18767 - 44387 30372
assumidas
Tudo considerade, avida  Variancias iguais 330 567 1622 160 07 -28228 17399 -,62590 06134
familiar é prejudicada assumidas
quando a mulner = =
irabalha fora de casaa  Variancias iguais nao 1544 81,883 RED -28228 18283 -64600 08143
tempa intsiro. el
Eunfomeimporto que  Variancias iguais 7,700 006 1616 160 08 -24725 15206 - 54032 05483
05 casais do mesmo assumidas
sex0 tenham os mesmos
direitos que os outros
casais, mas aadogdode  variancias iguals nao 41823 122501 071 -24725 13566 - 51578 02129
criangas sO deveriaser  assumidas
permitida para os casals
& sex0 oposto.
Se fosse eu a decidic Variancias iguais 3758 054 1,820 160 07 - 31642 18519 - 70190 08807
acerca da adogdo, entre assumidas
um casal de sexo oposto
& um casal do mesmo = =
i G R Variancias iguais ndo 1676 08813 097 - 31642 18874 -69092 05809
semelhantes, eu iia assum
decidir pelo primeira.
E preferivel uma crianga  Variancias iguais 1,475 226 -407 160 620 -05761 1507 -28664 7142
ser adotada por um casal  assumidas
homossexual do que = -
Variancias iguais néo 446 73,005 857 -05761 2914 - 31498 19976
estarinsttucionalizada. 4¢SS
As criangas de pais gays  Varidncias iguais 5,391 021 -847 160 398 -16417 19389 -54708 21874
e mies [§shicas soffem  assumidas
mais abusos sfou = =
deseriminagdo na Variancias iguais ndo 775 75698 441 -16417 21182 - 58608 25774
escola =
Asociedade em geralira  Variancias iguais 2,033 156 -535 160 593 -,09409 17683 - 44133 25314
descriminaruma crianga  assumidas
adotada por . -
homossexuais (gays ou  Variancias iguais nio 503 79779 616 -,09409 18700 - 46644 27825
assumidas

Iéshicas)
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Tabelas 51 e 52 — Teste t paramétrico cruzamento dos indicadores bem-estar da crianca
com a variavel sexo

Estatisticas de grupo

Erro padrdo
S1_sexo N Média Erro Desvio da média

Uma crianca criada por Masculino 52 1,923 1,06359 14749
um casal de gays tera

sempre problemas no

seu desenvalvimento

psicossocial devido &

auséncia de uma figura

feminina, ainda que esta Feminino 111 14775 BENT 08079
auséncia possa ser

compensada por amigas

do casal, avds ou outras

figuras femininas.

Uma crianga criada par Masculing 52 2,0192 1,05701 14658
um casal de |éshicas

tera sempre problemas

no seu desenvolvimentao

psicossocial devido a

auséncia de uma figura

masculina, ainda que Feminino 111 1,4234 80396 07631
esta auséncia possa ser

compensada por amigos

do casal, avds ou outras

figuras masculinas

As criangas de pais gays  Masculino 52 1,9615 1,04715 14521
& maes [ésbicas ndo tém
as referéncias femininas
emasculinas

o Feminino 111 1,3243 74054 07029
necessarias para o seu
normal desenvolvimento.
Uma crianga adotada por  Masculino 52 4,0577 91638 12708

homossexuais ira

desenvalver a

capacidade de aceitar a

sua familia e Feminino 111 4,7297 58692 06571
desenvolver-se

normalmente

As criangas de pais gays Masculino 52 1,8077 1,01050 14013
e maes |eshicas serdo
homossexuais ouficardo

confusos acerca da sua Feminino i1 1,2342 52145 04948
sexualidade
Aorientagdo sexual dos Masculing 52 3,9808 1,16300 16128

pais/maes, numa familia
homoparental, ndo vai

afetar a orientagdo sexual  Feminino 111 4,7027 66871 06347
das criangas
E mais provavel uma Masculino 52 1,6154 a7325 13497

crianga vir a sofrer
abusos sexuais em
familias com pais Feminino 111 1,3784 87443 08300

homossexuais.

Teste de amostras independentes

Teste de Levene para
\guaktans ds vansnciss teste- pars ualeae de Misss

35% Inlenvaio de Confanga da
Dite

Diferenga Erm padedo e
2 sip ' ar ) mid deditranga  Intenor supsnar
Uia cranga cnagagor  Variacas iguais 3508 o3 zam 1t s iz80 15523 13808 75218
assumiais
paicosous denn &
ausintia de uma fgura
fominina, ainda qus sta  Varlbncias igusis nda 2880 27t w0 s 18817 1o 7aat0
auséngia possa ser assumidas
tompensads por amigas
o casal, avés ou auras
Suras femininas.
Uma crangacragagor  Vanbacias inuals Ten we s e oo sase1 1458 an381 #9180
um casaideléstics  assumidas
13 sompre grablemas
desenahiments
picosoas dencn §
taua
i iy S vansncas iguals ndo 3ms TeeTe 1 sane1 10528 20692 52419
umicas

#3t3 ausdngla possa ser 4%

tompensada por amigos

o casal, avis ou ouras

squras masculnas.

As crangas da pals gays  Variancias iguals. 13000 [TV 00 san e 82 aia20

emies lesoicas nfa tém  assumidas
incias fomininas

AT Variincias iguals e a9 7769 0 GEl 16133 EED sse55

NECESSAIAS0MIOSN  aogimidas

normal s seroMmentn

Umna eranga adetaoa par  Vandacas iguals 10808 TR T T R T o0 67208 g oo 43708
senas rd assumiars

desanvolrer a

canacidade de acenar 3

Varibncias iguais o EETRETE 0 67200 13875 fr -30539
assumidas

Ascrangas de pais gays  Varbacias iguals s mo 4z 1 = 78 ars 3880 s1u2

s mies lisoicas serdo umiass

Homosseniais ou feardo

o e o vanincas iguals ndo 388 04056 o0 7340 14802 arest sroe

Seuallzas. umbden

A orareari sensal dos varneias iguals 17858 mo s 0 T e -1oes a2

paisimies, numafamdla  assumidas

ornopaental, 3o vai e

afatar s rarmagho sema  Vatbncias iguais ndo FECRN ) 0 e e oees ~arem

das eriangas. assumidas

Emals poviveluma  Varidacas iguals 2539 W3 s an 701 15240 06396 5371

wiangavita sofer assumidas

abusos sewas am . 5

e comm g Vanincias guals nio e w0843 EE] 01 15848 o7t 5174

nemossensais assumidas
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Tabelas 53 e 54 — Teste t paramétrico cruzamento dos indicadores bem-estar da crianca

com a variavel escolaridade da méae

Estatisticas de grupo

Erro padrio

51_escolaridade_mae N Média Erro Desvio da média
Uma crianga criada por Grau inferior ao 3° ciclo 249 1,4138 82450 15311
um casal de gays terd {grau inferior ao atual 9°
sempre problemas no ano)
seu desenvolvimento
psicossocial devido 3
auséncia de uma figura
faminina, ainda que esta Licenciatura completa 29 1,2759 52757 09797
auséncia possa ser
compensada por amigas
do casal, avds ou outras
figuras femininas
Uma crianga criada por Grau inferior an 3° ciclo 29 1,3103 66027 12261
um casal de |éshicas (arau inferior ao atual 9°
tera sempre problemas ano)
no seu desenvolvimenta
psicossocial devido &
auséncia de uma figura
masculina, ainda que Licenciatura completa 29 1,2759 59140 10982
esta auséncia possa ser
compensada por amigos
do casal, avds ou outras
figuras masculinas
As criangas de pais gays Grau inferior ao 3° ciclo 29 1,2414 51096 09488
e maes Iéshicas ndo tdm  (grau inferior ao atual §°
as referéncias femininas ano)
e masculinas a
necessarias para o seu Licenciatura completa 29 1,2759 59140 ,10982
normal desenvalvimenta
Uma crianga adotada por  Grau inferior ao 3° ciclo 29 47241 59140 10982
homossexuais ird {grau inferior ao atual 9°
desenvolver a ano)
capacidade de aceitara
sua familia & Licenciatura completa 29 47586 43549 ,08087
desenvolver-se
normalmente
As criangas de pais gays Grau inferior ao 3° ciclo 249 1,2088 41225 07655
e maes Iéshicas serdo f{grau inferior ao atual 8°
homossexuais ouficardo  ano)
confusos acerca da sua :
i EIRE Licenciatura completa 29 1,1378 35083 06517
Aorientagdo sexual dos Grau inferior ao 3° ciclo 29 47241 59140 ,10982
paisimées, numa familia (grau inferior ao atual 9°
homoparental, ndo vai ano)
afetar a origntagdo sexual
das criangas Licenciatura completa 29 47586 68947 12803
£ mais provavel uma Grau inferior ao 3° ciclo 29 1,4483 909872 16893
crianga vir a sofrer {grau inferior ao atual 9°
abusos sexuais em ana)
Il Gl I Licenciatura completa 28 11379 44111 081891

homossexuais.

Teste de amostras independentes

Tosta do Lavona para
Aualdads de vanbacias

st

para lgusldas gé Médias

sig (2
sEmosss  Omenga  Enmopadrde
z Sin ' af ) ms de serenga
Una cianga ciadapar  Vaincis guais zn e W ) Ko KR e
um casal e gays fara  assumidas
semore prabiemas no
Vanincias iguals nio s s a5 23193 ao7 mn s0347
E assumidas
compensada por amigas
o casal avis ou ouras
fguras famininas
Uma crianga cradapar  Vandncias uals 50 s oo 5 B35 u3dn 18480 2525 30422
um casal os Wsoicas umidzs
e sempre proslemas
dessoiment:
pskassacial seida 4
Thastulng snda o | Vamncias iguais ndo oo ssau s i 18480 T 34t
52 Jusdncia possa ser  SSUMIES
tompensasa por amgos
de casal anis ououras
tauras maseuinas
A8 Sriangas o pals gAY Vandncias usls am ss - 5 a1 ) 1483 922 29628
e mies lésbicas ndo fim  sssumidas
a5 reengncias famininas
& masculinas Vananclas iguals ndo 30 544 813 e 14513 32535 28638
TBCIBSANASPAA DI pepumidat
neimai desemalimenio
Uma crianga adotadapor  Vanincias iguals 70 W am 5 801 ) 13038 ams 23873
nemosseniis e sssumidas
desemoivara
capacidade se sestua
i Vaidneias iguals nia ETRRET 0 ~nan 13639 -2z 23928
deseriver-se assumidas
nomaments
As criangas ds pais gaps  Vananeias iguals 1428 o e 5 s panaT 10053 320 27038
emissiésbicas serfy  assumidas
nemossenais ouficario -
Confsos acerea dasva.  Vananclas iguais ni T A% pana ib0s3 1254 21047
s assumidas
Aorlontagio sewaldos  Vanancias guais 130 s - 5 3 e Jasa ara 032
paismies, numatamila  sssumidas
nemoparentai nio vai = =
Sltar ovantagBo sesal  VARNGIaS gt nda ETTRRETT B3 ~o3a4n 185 -anzse 30358
ryire assumidas
Emaisproveluma  Vanncias guais 12 oo s 5 04 B a8 ~oests sesad
clanga i a soer assumidas
Tt eyl Vaiiincias iguais ndo 1651 4oaTT a0 B A8Te -o5egs BT

homasseils: assumidas
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Tabelas 56 e 56 — Teste t paramétrico cruzamento dos indicadores bem-estar da crianca

com a variavel religido

Estatisticas de grupo

S1_religido

N

Media

Erro Desvio

Erro padrio
da média

Uma crianga criada por
um casal de gays tera
sempre problemas no
seu desenvolvimenta
psicossocial devido a
auséncia de umafigura
feminina, ainda que esta
auséncia possa ser
compensada por amigas
do casal, avos ou outras
figuras femininas.

Catdlico ndo praticante

75

1,7600

1,03767

11882

Sem religido

52

1,5182

87426

12124

Uma crianga criada por
um casal de Iéshicas
terd sempre problemas
no seu desenvolvimento
psicossocial devido &
auséncia de uma figura
masculina, ainda que
esta auséncia possa ser
compensada por amigos
do casal, avds ou outras
flauras masculinas.

Catdlico ndo praticante

75

1,6933

1,01307

11698

Semreligido

52

1,6154

,91080

12631

As criangas de pais gays
e mdes [gshicas ndo t2m
as referéncias femininas
e masculinas
necessarias parao ssu
normal desenvolvimento

Catdlico ndo praticante

75

1,6267

98328

11354

Sem religido

52

15182

91802

12731

Uma crianga adotada por
homossexuais ird
desenvolver a
capacidade de aceitara
sua familia e
desenvalver-se
normalmente

Catdlico ndo praticante

75

4,4400

80840

09346

Semreligido

52

45385

,80346

11142

As criangas de pais gays
e mies Igshicas serdo
homossexuais ou ficardo
confusos acerca da sua
sexualidade

Catdlico ndo praticante

75

1,5467

79344

09162

Sem religido

52

1,3269

75980

10537

Aorientagdo sexual dos
pais/imaes, numa familia
homoparental, ndo vai
afetar a orientagdo sexual
das criangas

Catdlico ndo praticante

75

4,3733

199693

11512

Semreligido

52

45385

91740

12722

E mais provavel uma
crianga vir a sofrer
abusos sexuais em
familias com pais
homossexuais.

Catdlico ndo praticante

75

1,5600

,93346

10779

Semreligido

52

1,3654

,95031

13178

Teste de amostras independentes

Tests de Levans para
igualdate de variancias

toste L para lgualdade de Widias

5% ntevalo o8 Confianga 0a

edemidates  Diferenga  Emopadrio
z s ¢ = ) WA dedlarenga merior Superior
LA Clanga crsda por  Varandias (guais T 0w 13w 1 1 aunrr Ars2 “10r20 sa874
um Casa g gays TN assumioas
sempre problemas o
seu desanvalimentn
psicassocial dewdo &
ausncla d uma Ngura
forminina, ainda qus sata  Variineias iguais ndo 1412 12020 160 24077 AT0as -09672 57625
ausncia possa ser assumidas
compansada por amigas
o casal, s ou culias
guras fEmininas
Uma cranga crisaa por  arknias (gusis 1,503 m an 128 s58 07738 Arsa2 -as42 A3
um casalds lésbkas  assumioas
erd sempre probiemas
10 scu dasamvabmento
psicassacial devd
Wariineias |guats n FEERRITE 852 07748 s -26300 ate90

neiapossaser  35samIdas
campansada por amiges
0 casal, s ou culias
fguras masculinas
s alangas de pais gays  Varianclas Ipuals 74 ez 538 10748 am -23442 4029
5 mans Ksbicas 3o lim  assumidas
a8 reterineias femininas
8 mascuinas. varidncias iguais nSa 530 114481 51 0T 17058 -23047 s
necessirias paanses  gasuminas
normal desemohimenia.
Uma crianga avofaga par  Varancias iguais o 2 a8 11 5o -0s4s Aasaz - 3e087 1897
Homosseaais it assumidas
dssemolrr a
capacidade de aceilar 3 .
S Varincias iguais nda -6 1038 s Ausa - 366866 RLTE)
et assumidas
nomaimens
As erlangas de pais gays  Varilincias guais 200 o 1,561 125 121 21878 A7 -05879 A9628
amans ksbicas serdo assumidas
Nemossewais ou fieario _
isas atervagasua Varincias iusis nsa 1874 T12en ne 2178 B -usaEy g5
senalifade assumidas
Aorieniago senual sos  Vanancias ipusts 1402 m me am 15 -18813 arae - 50887 7981
pals/mdes. numafamilia  assumidas
homuoparertal, ndo val N
Stara orsnlagha sewsal  YanAnclas (ouats no -8z 1152 18 -1e13 el - s047 A
et assumidas
Emaisprovivsiuma Vandncias (ousis 21m M tur 254 19482 6870 1123 53048
cianga ve 8 suier ssumisas
abusns sexuais em
familias com pais ardineias iguais no 1043 108,572 256 LA 1028 14283 53206

homusseauais. assumis
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Tabelas 57 e 58 — Teste t paramétrico cruzamento dos indicadores bem-estar da crianca
com a varivel contacto interpessoal

Estatisticas de

upo

Tem amigos ou
familiares, com quem se
relaciona habitualmente,

que s3o0 pessoas ndo Ero padrio
heterossexuais? M Média Erro Desvio da média
Uma crianga criada por Sim 122 1,5000 87434 07916

um casal de gays terd

sempre problemas no

seu desenvolvimento

psicossocial devido 3

auséncia de uma figura =

feminina, ainda que esta Mao 4 19756 1,06037 16560
auséncia possa ser

compensada por amigas

do casal, avos ou outras

figuras femininas.

Uma crianga criada por 8im 122 1,4672 BE459 07737
um casal de [Eshicas

tera sempre problemas

no seu desenvolvimento

psicossocial devido 3

auséncia de uma figura -

masculina, ainda que Mo Ehl 2,0488 1,02350 160984
esta auséncia possa ser

compensada por amigos

do casal, avds ou outras

figuras masculinas.

As criangas de pais gays Sim 122 1,3770 77489 07016
& maes |gshicas ndo tem

as referéncias femininas

OmEEEIEE Nio 41 19756 1,08369 16924
necessarias para o seu

normal desenvolvimento

Uma crianga adotada por  Sim 122 46557 65265 05909
homossexuais ir

desenvalver a

capacidade de aceitara ~

N Nao 41 40076 194353 14735

desenvolver-se

normalmente.

As criangas de pais gays Sim 122 13279 6B566 06208
e mdes |&shicas serdo

homossexuais ou ficario

confusos acerca dasua Mo 4 16828 90662 14159
sexualidade.
A orientagdo sexual dos Sim 122 46557 74712 06764

paisimaes, numa familia

homoparental, nio vai -

afetar a orientagdo sexual N30 4 39268 114870 17940
das criangas,

E mais provavel uma sim 122 13443 86024 07788
criangavira sofrer

abusos sexuais em .

familias com pais [ 41 17805 98773 15426
homossexuais.

Teste de amostras independentes

Teste de Lavene para
gualdads de varldncias

para lgualdate de Wdias

Ditersnga  Eno padrio
z sig ' at ] média e dilerenga Infarior Supsriar
Uma erlanga criadapor  Varlnclas iguas 261 107 28 [ 005 a0 16681 -80503 14819
um casal de gays ford assumidas
‘sempre problemas no
‘seu desewobimenta
cossacial dewdo &
Varibncias iguais nfa 2581 58313 o2 - A7861 18355 84285 -10837
assumizas
compensada por amigas
do casal, avis ou oubas
figueas fameinas,
Uma crianga criadapor  Variancias iguas 3158 0T -3582 161 000 - 58157 16238 -g0124 -26080
um casal de lsbicas assumidas

187 sempre problemas
0 58U desermonimento
Paiassacial Gendo &

auséncia de uma igura - =
Phasisns angaque  Vanncasiusis nio a5 sess 00z R 1 3061 63
su usdnciapossaser  BFSUMIOaS

compensaa par amigas

40 casal avhs ou oUkAS

uras mascuinas,

A5 cilangas de parm gays  Varlinclas uais 769 ws o e om0 59838 15581 30888 20126
& mées lésbicas ndo t4m  assumidas

as refgncias feminnas

& massulings Varidncias iguais nio -3,267 54,396 002 - 59856 18321 - 96581 -am
Necassitiasparaoses  yasumiias

normal desenuohimento.

Uma crianga adotada par  VarlBncias iuais 13578 w0 4203 161 o0a 55618 13281 20888 82048

nomossextals i assumizas

desemonera

capaciaade geacetars -

suatamilia & Variincias iguais nia 31516 53481 oot 55618 15876 23881 87655

desenwoler-se assumida:

nomalmente

A5 Crlangas 0a pars gas  Vansncias guars 5954 [T 161 008 - 35508 13478 a2k e
assumidas

homossexuais ou ficaria =

contisos aceravasua  Varlbnclas iuais nda Er T 025 - 35506 15460 g 04539

sexvalidads. e

Avientaglo sewaidos  Varibncias iguais 14954 W  aam 181 oon 72891 15608 w2073 1as7a

paisimies, auma famiia  assumidas
homogarentad, nfo vai

aMetar 8 orignagla seeual  Varibncias iguais nio 3802 st oo 72891 19173 415 111388
a8 eriangas ssumidas

Emaspraviveluma  Varlancias iuais 5710 IR 16 008 T 16131 75478 11766
crlangai a sofrar assumidas

abusos sexuais om

{amilas comn pals Variiacias iquais nfa 81667 o1 323 17280 -1818n g
homossexuals. assumigas
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Tabela 59 — Cruzamento do indicador de bem-estar da crianga “Uma crianga criada por
um casal de gays tera sempre problemas no seu desenvolvimento psicossocial devido a
auséncia de uma figura feminina, ainda que esta auséncia possa ser compensada por
amigas do casal, avds ou outras figuras femininas” com a variavel posicionamento
politico

Tabulagdo cruzada Uma crianga criada por um casal de gays tera sempre probl no seu d iment
psicossocial devido a auséncia de uma figura feminina, ainda que esta auséncia possa ser compensada por amlgas do
casal, avos ou outras figuras femininas. * S1_politica

51_politica
Centro-
Esquerda esquerda Centro-direita Direita Nao sei Total

Uma crianga criada por discordo totalmente Contagem 22 20 14 7 40 103
urm casal de gays terd

T e % do Total 13,5% 12,3% 8,6% 43%  245%  632%
seu desenvolvimento discordo Contagem 5 8 T 1 £l 30
PR C el 5 % do Total 31% 4,9% 43% 0.6% 55%  184%
auséncia de uma figura =
feminina, ainda que esta N0 concardo nem Contagem 2 3 4 2 9 20
auséncia possa ser discordo % do Total 1.2% 1,8% 2,5% 1,.2% 55%  12,3%
compensada por amigas
do casal, avds ou outras concordo Contagem 0 1 a8 1 2 9
U % do Total 0.0% 0,6% 31% 0.6% 1.2% 55%
concordo totalmente Contagem 0 0 ] 1 o 1
% do Total 0,0% 0,0% 0,0% 0,6% 0,0% 06%
Total Contagem 28 32 30 12 60 163
% do Total 17,8% 19,6% 184% 74%  368%  100,0%

Tabela 60 — Cruzamento do indicador de bem-estar da crianga “Uma crianca criada por
um casal de lésbicas tera sempre problemas no seu desenvolvimento psicossocial devido
a auséncia de uma figura masculina, ainda que esta auséncia possa ser compensada por
amigos do casal, avds ou outras figuras masculinas” com a varidvel posicionamento
politico

Tabulagdo cruzada Uma crianga criada por um casal de lésbicas tera sempre problemas no seu desenvolvimento
psicossocial devido a auséncia de uma figura masculina, ainda que esta auséncia possa ser compensada por amigos do
casal, avos ou outras figuras masculinas. * S1_politica

51_politica
Centro-
Esquerda esquerda Centro-direita  Direita Ndo sei Total
Uma crianga criada por discordo totalmente Contagem 24 18 13 7 41 104
um casal de [éshicas .
{0} (PR IO % do Total 147% 11,7% 8,0% 43% 25,2% 63,8%
no seu desenvolvimento discordo Contagem 2 g [ 1 a 27
PR G e 5 % do Total 1,2% 5.5% 37% 0.6% 55%  166%
auséntia de uma figura -
masculina, ainda gue ndo concordo nem Contagem 3 3 8 2 g 24
S IWERAD RO B ClEE % do Total 1,8% 18% 4,9% 1,2% 49%  147%
compensada por amigos : :
do casal, avis ou outras concordo Contagem 0 1 3 1 2 7
figuras masculinas % do Total 0,0% 0,6% 1,8% 0,6% 1,2% 4,3%
concordo totalmente Contagem 0 0 ] 1 o 1

9% do Total 0,0% 0,0% 0,0% 0,6% 0,0% 0,6%
Total Contagem 28 32 30 12 60 163

9% do Total 17,8% 19,6% 18,4% 7.4% 36,8%  100,0%

Tabela 61 — Cruzamento do indicador de bem-estar da crianga “as criangas de pais gays
e maes lésbicas ndo tém as referéncias necessarias para o seu normal desenvolvimento”
com a variavel posicionamento politico

Tabulagdo cruzada As criangas de pais gays e maes léshicas ndo tém as referéncias femininas e masculinas
necessarias para o seu normal desenvolvimento. * S1_politica

S1_politica
o
Esquerda esquerda Centro-direita Direita Mo sel Total
As criangas de pais gays  discordo totalmente Caontagem 25 26 14 3 40 11
& mées [Eshicas ndo tém N
o sl % do Total 15,3% 16,0% 8,6% 3,7% 24,5% 68,1%
& masculinas discordo Contagem 3 5 3 0 13 27
A A RS (] © A0 % do Total 1,8% 31% 37% 0,0% 8,0% 16,6%
normal desenvolvimento
néo concordo nem Contagem 1 1 [ 4 6 18
discordo .
% do Total 0,6% 0,6% 37% 2,5% 37% 11,0%
concordo Contagem 0 0 3 1 1 H
% do Total 0,0% 0,0% 1,8% 0,6% 0,6% 31%
concordo totalmente Contagem 0 0 1 1 0 2
% do Total 0,0% 0,0% 0,6% 0,6% 0,0% 1,2%
Total Contagem 29 32 30 12 60 163
% do Total 17,8% 19,6% 18,4% 74% 368%  100,0%
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Tabela 62 — Cruzamento do indicador de bem-estar da crian¢a “Uma crianga adotada
por homossexuais ira desenvolver a capacidade de aceitar a sua familia e desenvolver-se
normalmente” com a variavel posicionamento politico

Tabulagdo cruzada Uma crianga ad la por h is ira racap
desenvolver-se normalmente. * S1_politica

idade de aceitar a sua familia e

51_politica
Centro-
Esquerda esquerda Centro-direita Direita Nio sei Total
Uma crianga adotada por discordo totalmente Contagem 0 0 0 1 o 1
homossexuais ira
desenvolvera % do Total 0,0% 0,0% 0,0% 0,6% 0,0% 0,6%
capacidade de aceitar a discordo Contagem 0 0 2 0 0 2
ERal =l % do Tatal 0,0% 0.0% 1,2% 0,0% 0,0% 1,2%
desenvalver-se
normalmente. néo concordo nem Contagem 1 2 5 2 6 16
EEEEEE % do Total 0,6% 1.2% 31% 1.2% 37% 5.8%
concordo Contagem 4 3 9 2 19 3T
% do Total 25% 1,8% 55% 1,2% 1,7% 22,7%
concordo totalments Contagem 24 27 14 7 35 107
% do Total 14,7% 16,6% 8,6% 13% 21,5% 65,6%
Total Contagem 28 32 30 12 60 163
% do Total 17,8% 19,6% 18,4% 74% 36,8%  100,0%

Tabela 63 — Cruzamento do indicador de bem-estar da crianga “A orientagao sexual dos
pais/maes nao vai afetar a orientagdo sexual das criangas” com a variavel
posicionamento politico

T

do eruzada A ori

gdo sexual dos pais/mdes, numa familia homoparental, ndo vai afetar a orientagéo sexual
das criangas. * S1_politica

S1_politica
Centro-
Esquerda  esquerda  Cenfio-direita  Direita  Naosei  Tolal

Aorientagio sexualdos  discorde tetalmente Cantagem 0 0 2 1 0 3
ﬁg‘:\’;’;i?;gﬁ'\"gzﬂg“i“ % do Total 0,0% 0,0% 12% 0,6% 0,0% 1,8%
afstar a orientagao sexual  discordo Contagem 0 0 3 1 0 4
) B % do Total 0,0% 0,0% 18% 06% 0,0% 2,5%
ndo concordo nem Gontagsm 2 1 5 3 7 18

EIEEEE % do Total 1,2% 06% 31% 18% 43%  11,0%

concordo Contagem 3 4 5 1 13 26

% do Total 1,8% 2,5% 31% 06% 80%  160%

concordo totalmente Gontagem 24 7 15 6 10 112

% do Total 14.7% 16,6% 9,2% 37%  245%  66.7%

Total Gontagem 29 3 30 12 60 163
% do Total 17.8% 19,6% 184% TA%  368%  1000%

Tabela 64 — Cruzamento do indicador de bem-estar da crian¢a “E mais provavel uma
crianga vir a sofrer abusos sexuais em familias com pais homossexuais” com a variavel
posicionamento politico

Tabulagiio cruzada E mais provivel uma crianga vir a sofrer abusos sexuais em familias com pais homossexuais. *

S1_politica
S1_politica
Centro-
Esquerda  esquerda  Centio-direita  Direita  Niossi  Total

E mais provavel uma discordo totalmente Contagem 26 28 2 7 42 124
SR % do Total 16.0% 17,2% 12,0% 43%  268%  T61%
familias com pais discordo Contagem 2 2 5 2 4 15
LCpZEEaaE % do Total 1.2% 1.2% 31% 1.2% 2.5% 9.2%
nido concordo nem Contagem 1 1 4 1 7 14

discordo % do Total 0.6% 06% 25% 06% 4.3% 8.6%

concordo Contagem o 1 0 1 7 9

% do Total 0,0% 06% 0,0% 06% 4.3% 5.5%

concordo totalmente Contagem o 0 0 1 0 1

% do Total 0,0% 0,0% 0,0% 06% 0,0% 0,6%

Total Contagem 29 32 30 12 50 163
%doTotal  17.8% 19,6% 18.4% TA%  368%  100,0%
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Anexo 3: O Inquérito por Questionario”

Percecoes dos/as Estudantes da
Universidade da Beira Interior face a
homoparentalidade

Caro(a) participante,
Antes de iniciar o preenchimento deste questionério leia, com aten¢éo, o seguinte:

O meu nome € Inés Reis e estou, neste momento, a desenvolver uma investigacao cujo
objetivo principal € compreender as atitudes dos jovens estudantes universitarios em
relacdo as pessoas nao-heterossexuais e suas familias, em particular, pessoas gays e
Iéshicas. Este estudo faz parte da minha dissertacdo de Mestrado em Sociologia:
Exclusdes e Politicas Sociais, ha Universidade da Beira Interior, sob a orientagéo da Prof.2
Dr.2 Filomena Santos e coorientagdo da Prof.2 Dr.2 Sandra Ferreira, ambas docentes nesta
universidade. Relativamente aos dados recolhidos apenas as autoras referidas véao ter
acesso aos mesmos.

O QUESTIONARIO DESTINA-SE EXCLUSIVAMENTE A ESTUDANTES PORTUGUESES
QUE ESTEJAM A FREQUENTAR UMA LICENCIATURA COM IDADE MAXIMA DE 23
ANOS. SE E ESTUDANTE ESTRANGEIRO (NACIONALIDADE NAO PORTUGUESA)
E/OU TEM MAIS DE 23 ANOS, AGRADECO QUE NAO RESPONDA.

A resposta a este questionario € ANONIMA, CONFIDENCIAL e VOLUNTARIA e os dados
recolhidos através deste serdo apenas utilizados no ambito deste estudo, ndo existindo
registo dos dados de identificacdo direta ou indireta dos participantes. E de notar que nio
existem quaisquer riscos, fontes de financiamento ou proveitos para além dos cientificos
nem conflitos de interesse. Os dados vao ser tratados através da plataforma SPSS
(Statistical Package for the Social Sciences).

Pensamos que os/as estudantes que vao participar neste estudo possam vir a sentir-se
gratificados/as por contribuirem para o avanco cientifico e para o conhecimento desta
area da vida social.

Os resultados deste estudo dependem do rigor das suas respostas e da sinceridade com
gue responde. Estima-se que o questionario demore cerca de 10/15 minutos a ser
respondido. Responda de forma sequencial e sem interrupgées. Responda, por favor, a
todas as questdes e ao seu proprio ritmo. N&o volte atras para ver as respostas que ja
deu, nem reveja no final as suas respostas, uma vez que pretendemos respostas
espontaneas. Lembramos que nao existem respostas certas ou erradas!

Caso gueira alguma informacdo complementar, envie, por favor, e-mail para:
ines.reis@ubi.pt

*Obrigatdrio

7 A possivel desformataciio deve-se ao facto do inquérito ter sido convertido de um ficheiro PDF para um ficheiro Word.
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14/09/2021 10:25 Percecdes dos/as Estudantes da Universidade da Beira Interior face a homoparentalidade

1. Compreendi a explicacéo facultada sobre este questionario e, caso tenha sido
necessario, solicitei e recebi todas as informacfes de que necessitava para
esclarecer as minhas duvidas. Fui informado de que todos os dados recolhidos
estaréo sob anonimato e serdo confidenciais. Fui informado da possibilidade de
livremente recusar ou abandonar, a qualquer momento, a participagao neste
estudo, sem que disso resulte qualquer prejuizo. CONSINTO EM PARTICIPAR
NESTE ESTUDO E NA GUARDA DOS DADOS RECOLHIDOS NOS TERMOS
PROPOSTOS. *

Marcar apenas uma oval.

Sim

Caracterizacao Sociodemografica

2. 1. Indique o seu sexo. *
Marcar apenas uma oval.

Masculino

Feminino

3. 2. Autoidentificacdo: Como se define a si proprio/a quanto a orientacdo sexual e
identidade de género? *

Marcar apenas uma oval.

Bissexual
Heterossexual
Gay

Léshica
Transexual

Outra

hs://docs.google.com/forms/d/1z_s_wgsPrNTnJzgcrVxlucHrmVN50eUKT5Ts9-aEAWw/edit?no_redirect=true 2/25
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4. 3. Qual a sua idade? *
Marcar apenas uma oval.

Menor de 18 anos

18-20 anos
21-23 anos

5. 4. Qual a area cientifica do seu curso?
* Marcar apenas uma oval.

Ciéncias do Desporto

Artes e Letras

Sociologia e Psicologia

Ciéncias Politicas e Rela¢@es Internacionais
Economia, Gestao e Marketing

Medicina e Ciéncias Farmacéuticas

Ciéncias Biomédicas e Optometria

Ciéncias (Fisica, Quimica, Biotecnologia) e Matematica
Ciéncias Aeroespaciais

Informatica, Tecnologias e Sistemas de Informacédo

Arquitetura, Engenharias, Industrias Transformadoras e Construcéo (Engenharia
Téxtil, Civil...)

6. 5. Em que ano estuda?

Considere o ano curricular.

Marcar apenas uma oval.

1°ano
2% ano
3% ano
4° ano

Outro.

147



7. 6. Qual a média de entrada na universidade?

Marcar apenas uma oval.

Abaixo de 11 valores
Entre 12 e 13 valores
Entre 14 a 15 valores

Maior do que 17 valores

8. 7. Qual a sua regiao de origem/residéncia antes de vir estudar para a UBI?
(escolha apenas uma resposta, no caso de néo ser residente na Covilha)

Marcar apenas uma oval.

Norte (regido do Grande Porto)
Norte (outras regides)

Covilha

Castelo Branco

Centro (outras regifes)

Lisboa e Regido da Grande Lisboa
Sul

Ilhas

9. 8. Em que tipo de aglomerado vivia (ou vive ainda) antes de vir estudar para
a UBI? (escolha apenas uma resposta) *

Marcar apenas uma oval.
Aldeia/ lugar/ vila do interior
Aldeia/ lugar/ vila do litoral

Cidade do interior

Cidade do litoral

https://docs.google.com/forms/d/1z_s_wgsPrNTnJzgcrVxlucHrmVN50eUKT5Ts9-aEAWw/edit?no_redirect=true 4/25
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10. 9. Qual o seu estado civil?

Marcar apenas uma oval.

Solteira(o)

Casada(o)

11. 10. Qual a sua situagao conjugal?

Marcar apenas uma oval.

Vive em casal (casado/a ou em coabitacdo conjugal informal)
N&o vive em casal (ndo € casado/a nem vive em coabitacdo conjugal)

Outra situacao.

12. 11. Tem filhos?

Marcar apenas uma oval.

13. 12. Qual a sua condicdo perante o
trabalho? Marcar apenas uma oval.

S6 estudante
Estuda e trabalha
Desempregado/a

Outra.

13.Indique quais as habilitacdes escolares da sua mée e do seu pai. Caso nao tenha
vivido com ambos 0s pais, ou com nenhum dos seus progenitores (nem com a méae,
nem com o pai) passe para a pergunta 13.2.

https://docs.google.com/forms/d/1z_s_wgsPrNTnJzgcrVxlucHrmVN50eUKT5Ts9-aEAWw/edit?no_redirect=true 5/25
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14/09/2021 10:25 Percecdes dos/as Estudantes da Universidade da Beira Interior face a homoparentalidade
14. 13.1. Qual o grau de escolaridade da sua méae e do seu pai?
Marque todas que se aplicam.

Mae Pai

Grau inferior ao 3° ciclo (grau inferior ao
atual 9° ano)

3° Ciclo Completo (9° ano)

Ensino Secundario Completo (12° ano)
Curso p6s-secundario (curso médio,,
bacharelato ou licenciatura incompleta e
cursos de especializacdo tecnoldgica ndo

superior)

Licenciatura Completa (ensino superior
universitario ou politécnico)

Mestrado Completo
Doutoramento Completo

N&o sabe/ndo responde

15. 13.2. Responda no caso de néo ter vivido com ambos os pais ou com nenhum
dos seus progenitores (nem com a mae, nem com o pai).

13.2.1. Qual o laco de parentesco entre si e a pessoa que € para si a sua figura parental principal (a
pessoa que o criou e educou)?

Marcar apenas uma oval.

Avos/ Avos
Tios/ Tias

Outro.

https://docs.google.com/forms/d/1z_s_wgsPrNTnJzgcrVxlucHrVN50eUKT5Ts9-aEAWw/edit?no_redirect=true 6/25
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16. 13.2.2. Qual o grau de escolaridade do seu educador/figura parental principal
(feminina ou masculina)? (Se estiver indeciso entre duas pessoas, considere a
pessoa/educador(a) com o grau de escolaridade mais elevado).

Marcar apenas uma oval.

N&o sabe ler nem escrever

3° ciclo (até ao 9° ano)

Ensino Secundario Completo (12° ano)

Licenciatura Completa (ensino superior universitario/politécnico)
Mestrado

Doutoramento

N&o sabe/nao responde

17. 14. Do ponto de vista religioso considera-se... *
Marcar apenas uma oval.

Catolico praticante

Catolico ndo praticante

Protestante/ Evangélico praticante
Protestante/ Evangélico ndo praticante
Outra religido (praticante)

Outra religido (ndo praticante)

Sem religido

18. 15. No que diz respeito a politica considera-se uma pessoa de...
* Marcar apenas uma oval.

Esquerda
Centro-Esquerda
Centro-Direita
Direita

Nao sei

https://docs.google.com/forms/d/1z_s_wgsPrNTnJzgcrVxlucHrmVN50eUKT5Ts9-aEAWwW/edit?no_redirect=true 7125
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19. 16, Dos seguintes partidos ou coligacdes, indique aquele pelo qual sente mais
simpatia. *

Marcar apenas uma oval.

CDS/PP (Partido Popular)

PSD (Partido Social Democratico)

PS (Partido Socialista)

Chega

PCP (Partido Comunista Portugués)
BE (Bloco de Esquerda)

PAN (Pessoas, Animais e Natureza)
LIVRE

Partido Ecologista Os Verdes

N&o sente simpatia por nenhum partido

Outro.

20. 17. Tem amigos ou familiares, com quem se relaciona habitualmente, que
sdo pessoas ndo heterossexuais (gays, Iésbicas, etc.)? *

Marcar apenas uma oval.
Sim

Nao

21. 18. A sua melhor amiga ou o seu melhor amigo € uma pessoa hao
heterossexual (gay, lésbica, etc.)? *

Marcar apenas uma oval.

https://docs.google.com/forms/d/1z_s_wgsPrNTnJzgcrVxlucHrmVN50eUKT5Ts9-aEAWw/edit?no_redirect=true 8/25
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22. 19. No curso que atualmente frequenta, a tematica da homossexualidade e/ou
das pessoas ndo-heterossexuais e das suas familias ja foi abordada e/ou
discutida em alguma das suas cadeiras? *

Marcar apenas uma oval.

Familia

https://docs.google.com/forms/d/1z_s_wgsPrNTnJzgcrVxlucHrmVN50eUKT5Ts9-aEAWw/edit?no_redirect=true 9/25
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23.

Perceges dos/as Estudantes da Universidade da Beira Interior face a homoparentalidade

Marcar apenas uma oval por linha.

Discorda

Totalmente

Discorda

N&o
concorda

nem
discorda

Concorda

Diga, por favor, em que medida concorda com as seguintes afirmagoes. *

Concorda

Totalmente

1. Interrupcéo
voluntaria da
Gravidez até as 10
semanas.

-

-

O

-

-

2. Compete ao
homem ganhar
dinheiro e a mulher
cuidar da casa e da
familia.

3. Para ser feliz é
sempre melhor viver
em conjugalidade
(em casal).

4. Uma crianga
pequena (até ir para
a escola) pode
sofrer se a mae
trabalhar fora de
casa.

5. Um casal de dois
homens pode criar
um filho tdo bem
como um casal de
um homem e uma
mulher.

6. A crianca é
prejudicada quando
0 pai nao participa
nos cuidados aos
filhos.

7. Nao faz mal duas
pessoas viverem
juntas sem
tencionarem casar.

O

O

O

O

O

8. Eu ndo me
importo que os

O

O

O

-,

https://docs.google.com/forms/d/1z_s_wgsPrNTnJzgcrVxlucHrmVN50eUKT5Ts9-aEAWw/edit?no_redirect=true
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https://docs.google.com/forms/d/1z_s_wgsPrNTnJzgcrVxlucHrmVN50eUKT5Ts9-aEAWw/edit?no_redirect=true
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casais do mesmo
sexo tenham os
mesmos direitos que
0s outros casais,,
mas o casamento sé
deveria ser possivel
para os casais de
sexo oposto.

9. Um pai sozinho ou
uma mae sozinha
podem criar um filho
tdo bem como os
dois juntos.

10. As pessoas que
querem ter filhos
devem casar.

11. O pai é tao capaz
como a méae de
tomar conta de um
bebé com menos de
um ano.

12. Eu ndo me
importo que 0s
casais do mesmo
sexo tenham os
mesmos direitos que
0s outros casais,,
mas a adoc¢éo de
criancas so deveria
ser permitida para
0s casais de sexo
oposto.

13. Quando o casal
néo consegue
resolver os
problemas do seu
casamento,, 0
divorcio € a melhor
solugao.

14. Num casal,, o
homem e a mulher
devem dividir de
formaigualitaria as
tarefas domésticas
e 0s cuidados aos
filhos.
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Perceges dos/as Estudantes da Universidade da Beira Interior face & homoparentalidade

15. Para se ser feliz
énecessario um

casamento ou
uma relacéao

-

O

O

O

O

estavel.

16. A familia
formada por um
casal,, seja
heterossexual ou
homossexual,, € a
situacdo ideal para

criar-e educar.-as

criangas.

17. Cabe mais.ao pni

impor o respeito.

18. Um casal é
sempre preferivel a
uma pessoa sozinha

para educar-e criar

uma crianca.

19. Tudo
considerado,, a vida
familiar é
prejudicada quando
a mulher trabalha

forade casa. a

tempo inteiro.

20. Cabe mais a méae

nr‘nmpanhnr a

educacdo dos filhos.

21. Um casal de
duas mulheres pode
criar um filho téao
bem como um casal

de um-homem.e

uma mulher.

Homossexualidade

https://docs.google.com/forms/d/1z_s_wgsPrNTnJzgcrVxlucHrmVN50eUKT5Ts9-aEAWw/edit?no_redirect=true
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24. De acordo com as seguintes afirmacoes refira o grau de concordancia. *

Marcar apenas uma oval por linha.

Nem

Discordo Concordo Concordo

Discordo Concordo
Totalmente Nem Totalmente

Discordo

1. As causas da
homossexualidade
estéo relacionadas
com o papel dos pais
na orientacdo sexual
dos filhos.

2. As causas da
homossexualidade
estao relacionadas
com disfuncdes
hormonais.

3. As causas da
homossexualidade ja
nascem com o
proprio individuo.

4. As causas da
homossexualidade
nao podem ser
especificadas pois a
sexualidade faz parte
daidentidade do
sujeito.

5. As causas da
homossexualidade
estdo relacionadas
com problemas
hereditarios.

6. As causas da
homossexualidade
dizem respeito a
escolha que cadaum
faz de um estilo de
vida.

7. As causas da
homossexualidade
estao relacionadas

com as
https://docs.google.com/forms/d/1z_s_wgsPrNTnJzgcrVxlucHrnVN50eUKT5Ts9-aEAWwW/edit?no_redirect=true 13/25
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aprendizagens no
seio da familia e no
grupo de pares.

8. As causas da
homossexualidade
estdo relacionadas
com a falta de fé
religiosa e/ou a falta
de cumprimento da
palavra de Deus.

9. As causas da
homossexualidade
estao relacionadas
com situacdes
traumaticas vividas
na infancia.

10. As causas da
homossexualidade
n&do possuem uma
natureza especifica
pois a
homossexualidade é
uma orientacao
sexual como outra
qualquer.

11. As causas da
homossexualidade
dizem respeito a
opc¢ao que cada
pessoa faz.

Pais, Maes e Criancas

https://docs.google.com/forms/d/1z_s_wgsPrNTnJzgcrVxlucHrnVN50eUKT5Ts9-aEAWw/edit?no_redirect=true 14/25
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25. Indique o nivel de concordéancia face as seguintes afirmacdes *

Marcar apenas uma oval por linha.

Nao
Discordo concordo Concordo
Discordo Concordo
Totalmente nem Totalmente
discordo

1. Os homens gays e
as mulheres léshicas
nao deviam ter filhos
porque é pecado.

2. As criancas de
pais gays e maes
|ésbicas sofrem mais
abusos e/ou
discriminagéo na
escola.

3. Os homens gays e
as mulheres lésbicas
guando pensam ter
filhos ndo estéo a
pensar no melhor
interesse da criancga.

4. As criancas de
pais gays e maes
|éshicas serao
homossexuais ou
ficardo confusos
acerca dasua
sexualidade.

5. E preferivel uma
crianca ser adotada
por um casal
heterossexual,, uma
vez que os casais
homossexuais tém
relacionamentos
mais instaveis e
trocam mais vezes
de parceiros/as.

6. Devido a auséncia
de um dos sexos,, 0S
casais homossexuais
nunca vao ter tao

boas competéncias
https://docs.google.com/forms/d/1z_s_wgsPrNTnJzgcrVxlucHrmVN50eUKT5Ts9-aEAWwW/edit?no_redirect=true 15/25
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parentais como 0s
casais
heterossexuais.

7. E mais provavel

uma crianga vir a

sofrer abusos

sexuais em familias D Q D Q Q
com pais

homossexuais.

8. As criancas de

pais gays e maes

Iéshicas ndo tém as

referéncias femininas

e masculinas C) D D O D
necessarias para

0 seu normal

desenvolvimento.

9. A sociedade em

geral ira discriminar

uma crianca adotada Q Q O Q Q
por homossexuais

(gays ou léshicas).

10. Na criacéo dos

filhos o amor e a

atencdo é mais

importante que a Q O O Q O
orientacédo sexual

dos pais.

11. Uma crianca

adotada por

homossexuais ira

desenvolver a

capacidade de O @) @ - -,

aceitar a sua familia
edesenvolver

-Se

normalmente.

12. E preferivel uma

criancga ser adotada O O D Q O
por um casal

homossexual do que

estar

institucionalizada. ) O - @) O

13. Se os casais
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homossexuais
tiverem boas
condigcdes
financeiras e
emocionais a crianga
irda desenvolver-se
normalmente.

14. A orientacéao
sexual dos
pais/mées,, numa
familia
homoparental,, ndo
vai afetar a
orientacdo sexual
das criancgas.

Proximidade/ Intimidade

https://docs.google.com/forms/d/1z_s_wgsPrNTnJzgcrVxlucHrmVN50eUKT5Ts9-aEAWw/edit?no_redirect=true 17/25
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26.

Perceges dos/as Estudantes da Universidade da Beira Interior face & homoparentalidade

Diga o quéo constrangido se sente ou se sentiria nas situacdes a seguir descritas. *

Marcar apenas uma oval por linha.

Nada
Constrangido

Pouco
Constrangido

Nao sabe se
ficaria ou
nao
constrangido

Muito
Constrangido

Muitissimo
Constrangido

1. Terum
amigo ou uma
amiga
homossexual
assumido/a.

O

2. Terum
homossexual,,
com as
competéncias
adequadas,,
como chefe.

3. Terum
homossexual
como colega
de trabalho.

4. Ter um filho
ou uma filha
homossexual.

5.Verum
casal de duas
mulheres aos
beijos.

6. Se um filho
seu ou uma
filha sua
tivesse
amizades com

homossexuais.

7. Morar com
homossexuais
assumidos.

8. Ver um
casal de dois
homens aos
beijos.

O

O

O

https://docs.google.com/forms/d/1z_s_wgsPrNTnJzgcrVxlucHrmVN50eUKT5Ts9-aEAWw/edit?no_redirect=true
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Parentalidade

https://docs.google.com/forms/d/1z_s_wgsPrNTnJzgcrVxlucHrmVN50eUKT5Ts9-aEAWwW/edit?no_redirect=true 19/25
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27. Diga o grau de concordancia com cada uma das afirmacgodes. *

Marcar apenas uma oval por linha.

Nao
Discordo concordo Concordo
Discordo Concordo
Totalmente nem Totalmente
discordo

1. Os homens gays e
as mulheres léshicas
nao deveriam ter
filhos porque é algo
que nao é natural.

2.A
homossexualidade
nédo é moralmente
aceite.

3.Sefosseeua
decidir acerca da
adocéo,, entre um
casal de sexo oposto
e um casal do
mesmo sexo,, com
condicbes
semelhantes,, eu iria
decidir pelo primeiro.

4. As principais
dificuldades dos pais
gays e das maes
lésbicas devem-se
aos preconceitos da
sociedade.

5. Os filhos e filhas
de pais gays e mées
Iésbicas recebem
uma educacdo mais
direcionada para
respeitar os outros e
para aceitar melhor
as diferencgas.

6. Os casais
homossexuais dao
mais atencdao e afeto
as criancas do que
os heterossexuais,,

uma vez que tiveram
https://docs.google.com/forms/d/1z_s_wgsPrNTnJzgcrVxlucHrVN50eUKT5Ts9-aEAWw/edit?no_redirect=true 20/25
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que ultrapassar mais
obstaculos para
serem pais.

7. Uma crianca criada
por um casal de gays
tera sempre
problemas no seu
desenvolvimento
psicossocial devido a
auséncia de uma
figura feminina,, ainda
que esta auséncia
possa ser
compensada por
amigas do casal,,
avls ou outras
figuras femininas.

8. As dificuldades
gue os pais gays e as
maes lésbhicas
enfrentam prepara-os
para serem bons
pais.

9. Uma crianca
adotada por duas
mulheres Iéshicas
recebera muito mais
carinho e tera menos
problemas
emocionais do que
uma crianca adotada
por dois homens

gays.

10. Um casal de
homens gays vai ter
mais dificuldade em
lidar com os
problemas dos seus
filhos,, principalmente
se se tratar de
raparigas.

11. Entre um casal
|éshico e um casal
gay,, a crianca vai ter
uma melhor
educacéo no casal

lésbico,, uma vez que
https://docs.google.com/forms/d/1z_s_wgsPrNTnJzgcrVxlucHrmVN50eUKT5Ts9-aEAWwW/edit?no_redirect=true 21/25
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as mulheres séo
mais propensas aos
afetos e tém mais
atencédo as
necessidades dos
filhos.

12. Uma crianca
criada por um casal
de léshicas tera
sempre problemas no
seu desenvolvimento
psicossocial devido a
auséncia de uma
figura masculina,,
ainda que esta
auséncia possa ser
compensada por
amigos do casal,,
avOs ou outras
figuras masculinas.

Pular para a pergunta 28

RelacBes Familiares

https://docs.google.com/forms/d/1z_s_wgsPrNTnJzgcrVxlucHrVN50eUKT5Ts9-aEAWw/edit?no_redirect=true
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28. Diga, por favor, em que medida concorda com as seguintes afirmacoes. *

Marcar apenas uma oval por linha.

Nem
Discordo concordo Concordo
Discordo Concordo
Totalmente nem Totalmente
discordo

1. No geral,, é mais
facil para os pais
tornarem-se avos e
conviverem bem com
uma filha Iésbica,,
com a sua
companheirae a
criangca adotada por
ambas,, do que com
um filho gay na
mesma situacgao.

2. E mais féacil para
0S pais assumirem
perante os amigos e
familiares que tém
uma filha Iésbica a
viver em
conjugalidade/em
casal apos a
chegada de uma
crianca (adotada).

3. As criancgas dos
casais
homossexuais vao
ser prejudicadas pois
vao ter menos
contatos com os
avos e receber
menos ajudas/ apoio
afetivo destes e de
outros familiares.

4. E mais facil para
0Ss pais assumirem
perante os amigos e
familiares que tém
uma filha Iésbica a
viver em
conjugalidade/em
casal apds a

realizagdo do
https://docs.google.com/forms/d/1z_s_wgsPrNTnJzgcrVxlucHrmVN50eUKT5Ts9-aEAWw/edit?no_redirect=true 23/25

lo/



14/09/2021 10:25 Percecdes dos/as Estudantes da Universidade da Beira Interior face a homoparentalidade

casamento (entre
pessoas do mesmo
sexo).

5. Um casal do
mesmo sexo que
quer ter filhos deve
casar.

6. Um casal de gays
ou lésbicas com uma
boarede de
familiares e amigos
tem 6timas
condicOes para
adotar uma criancga,,
da mesma maneira
gue um casal
heterossexual com
uma boa rede
familiar e social.

7. E mais féacil para
0S pais assumirem
perante os amigos e
familiares que tém
um filho gay a viver
em
conjugalidade/em
casal apos a
realizacdo do
casamento (entre
pessoas do mesmo
sexo).

8. Se fosseeu a
decidir acerca da
adocdo,, eu ndo me
importava com a
orientacédo sexual
dos futuros pais
(homossexual ou
heterossexual) e
escolheria o casal
que tem boas
condigdes e uma boa
rede de familiares e
amigos.
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