ENTRE A CRENCA E A CREDULIDADE:
FISIONOMIAS DA ACGAO CREDIVEL NA
ETICA ENA RETORICA ARISTOTELICAS

Introdugao

Nos meandros da Etica a Eudemo comparece um pas-
so singular — sem qualquer paralelo no ecossistema
textual dos restantes tratados ¢ticos do Estagirita —
que, pelo seu recorte contraintuitivo, ainda hoje me

enche de espanto e inquictagio:

os homens sio louvados ou censurados tendo
em conta a sua escolha deliberada, mais acé
do que as suas obras (embora o acto seja ate
preferivel a virtude): na verdade, fazem coisas
Vis quando a 1sso sdo for(;ados, mas ninguém
<¢ forcado> a elegé-las. Ora, uma vez que nao ¢
facil captar a qualidade de uma escolha delibe-
rada, temos de avaliar a qualidadc de a]guém
a partir das obras; por isso, embora os actos
sejam preferiveis, a escolha deliberada ¢ mais

louvavel.”

O motivo da minha perplexidade bifurca-se numa
dupla polaridade cujo alcance poderia ser reescrito
da seguinte forma: por um lado, mais do que tomar
boas decisdes ¢ticas para atingir um estado moral

. . 1- .
VITTUOSO, O excerto arlstotehco parece caucionar, ao
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inves, a ideia de que ser moralmente virtuoso apenas tem valor para
decidir eticamente bem no horizonte relacional da vida humana; por
outro lado, para entender na sua maxima amplitude o sentido praxiolé—
gico do inciso avaliar a qualidade de alguem a partir das obras [éx év gpywy
xpivew moldg Tig), ¢ necessario empreender uma reconducio etimologica
da forma verbal “krinein” ao sentido originério de um complexo cir-
cuito de discernimento que envolve os actos de “separar”, “diferenciar”
¢ “escolher”, e que, em ulterior e mais fértil acepgio, passara a designar

também o acto de “avaliar” e, consequentemente, decidir.

Quanto ao primeiro aspecto, ressalta a ideia de que o horizonte pr:'{tico
da vida humana se encontra liminarmente exposto a um fluxo de ins-
tabilidade que torna a deliberacio nio dirtamos inviavel, no sentido de
capturada por um impasse, mas antes critica. O acto de deliberar — tal
como Aristoteles o equaciona no reduto da sua filosofia pratica — re-
pousa, por conseguinte, numa demanda teleologica que se empenha nio
tanto em saber o que fazer para ser vircuoso em vista da uma perfeicio
moral de incidéncia exclusiva e puramente comportamentalista, mas
antes em ser suficientemente virtuoso para fazer o que se sabe dadas as
circunstancias (ou dada determinada situagdo), tendo em conta um naipe
de variaveis cuja imprevisibilidade ¢ amplificada quer pelas motivagoes
insondaveis da pessoa que decide, quer pelo rumo incerto das conse-
quéncias relacionais da sua decisio, quer pela oportunidade fugaz do
momento em que toma medidas, quer, enfim, pela forma ambivalente
como uma decisdo pode ser ex post facto interpretada. Por outro lado, a
escolha de um meio nio ¢, nem nunca podera ser, absolutamente neu-
tra: por se encontrar envolvida num enredo de variaveis situacionais,
toda a escolha preferencial implica — dadas as possibilidades em aberto
— uma ponderagﬁo deliberante e deliberada. O termo que Aristoteles
emprega filosoficamente para consagrar essa declinacio decisionaria
da deliberagio ¢ mpoaipeatg, cuja traducio acolhe um vasto repertorio
de significados to polivalentes como escolha orientada ou deliberada;

elei¢io ponderada; preferéncia; proposito; decisao reflectida.
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Quanto ao segundo aspecto, a sondagem daquele conjunto de condi-
coes que, no limite, tornam credivel uma ac¢io no horizonte critico de
uma decisdo, afigura-se quase redundante, para nio dizer tautologica.
Seja como for, a questdo pode e deve ser colocada: o que nos faz decidir

acreditar numa decisio?

Sendo certo que, a partir do seu berco grego, a palavra “critica” ofereceu
a tradigio cultural ocidental um amplo e matizado espectro semantico,
nio ¢ dificil de homologar duas teses que se parecem enfrentar de forma

interdependente, a saber

L. a tese aparentemente inocua de que a decisdo corresponde a0 momen-
to terminal de uma sequenciacio rectilinea de passos, comecando
com um acto discricionario de diferencia¢io, prosseguindo com um
procedimento analitico de avaliacio e terminando com o desenlace
— dito “decisivo” — de um veredicto ou sentenga que, sob a forma de
juizo, restituiria ao agir humano uma estabilidade momentanecamen-

te perdida;

2. a tese provocatoria de que nio ¢ pensavel uma “critica” consequente
da decisio que, 20 Mesmo tempo, Nao Corresponda a uma “crise” da
decisao, subsumindo a ideia de que a decisao seria, ela propria, sus-

ceptivel de analise critica, ficando por isso “em crise”

Comego, todavia, por notar que a primeira tese — segundo a qual se
concebe a decisiao a coincidir com o momento terminal judicativo de
um veredicto ou sentenga — opera no interior de uma dupla restri¢ao:
por um lado, concentra no momento final de um resultado aquilo que,
em bom rigor deveria impregnar a totalidade critica de um processo
pratico, motivo pelo qual importara saber se selecionar ¢ analisar nio
dependem ja, num certo sentido, de uma prévia e implicita decisio;
por outro lado, desenraiza a decisao do subsolo mais vasto, matizado e
complexo da ac¢io humana, transferindo-a para o espaco estercotipado

de um tribunal, motivo pelo qual importara saber se tal transferéncia
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ndo paga ja o preco de uma redu¢io analogica cuja explicitagio formal
€ncontrou Vv.g. na nogao kantiana de “critica” a sua maxima soﬁsticagflo

filosofica.

Apesar disso — ¢ talvez mesmo por causa disso — importa nio escamo-
tear a seguinte questdo: para la do procedimento técnico de arbicrar,
dirimir e julgar, o acto decisorio ndo evocara também uma certa arte
de moldar, aplicar e adaptar, fazendo eco de uma racionalidade poiética
cujas raizes mergulham, desde os alvores da ¢pica homérica, nessa ainda
tdo pouco frequentada nocio de metis [pnrig] signo de uma pensativi-
dade tipiﬁcada nao propriamente como razao pr:'{tica, mas como razao

em pratica.*

Quanto a segunda hipotese, segundo a qual se decide submeter a de-
cisdo a uma sondagem critica — suspeitando—a, por isso, de estar “em
crise” — sem esclarecer a partir de que instancia se empreende tal tarefa,
encontra-se, a meu ver, a merce daquele risco discursivo que Aristoteles
denuncia nalguns passos dos seus tratados como deslocagdo para o infi-
nito [Q&Bwpa elg dmetpov = regressus/progressus ad/in inﬁnitum]?: quer dizer,
postular uma “crise” da decisao equivaleria a criticar aquilo que, em si
mesmo, ja corresponde a um estado critico. A hipotese colapsa, como se

adivinha, por autofagia argumentativa.

2. «Embora correntemente conotado com “asticia’, o termo méris apresenta um recorte
semintico de dificilima ¢ matizada tradugido, por libertar um naipe de significados que
conjuga, por um lado, a acuidade da “perspicdcia visual”, por outro, a destreza da “habilidade
manual”. Percebe-se, pois, a razio pela qual o termo revelou especial apeténcia para se aclimatar
gradualmente nio s6 4 esfera da produgio criativa [woinoig], abrangendo dominios que vao
desde aliteratura (livica, épica e dramattrgica), as actualmente designadas belas-artes (musica,
pintura, escultura, arquitectura), passando pela historiografia e, muito particularmente, pela
retorica, mas também 4 esfera daqueles dominios a que se exige maturada competéncia
pericial [téyvy], entre os quais se incluem a politica (na sua tridimensionalidade deliberativa,
executiva ¢ judicial), a medicina, a estratégia militar, a navegacio, as actividades arcesanais,
ete.n AMARAL Antdnio Campelo, «Retdrica e (dial)Evica na filosofia pratica de Aristéeeles:
do discurso em acg¢io 4 accio discursivar, in Manipulagdo e Persuasdo. Posicoes e contraposigaes,
org. Eduardo CAMILO ¢ Ana Leonor SANTOS, Settibal: Edi¢oes Fénix, 2016, pp. 172-173

3. CE.ARIST., Metaph., V11, 8, 1033b 4-5; X1I, 3, 10702 2
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Ainda assim, talvez uma ausculta¢io mais fina e diligente do termo
“crise” nos ajude a clarificar as dificuldades assinaladas, resticuindo
0 emprego 1ingu1’stic0 do étimo krino [xpwo')] a dois contextos vitais e
pragmaticos ligados ao uso sabio da mio: o contexto agrario do manejo
dos cereais, e o contexto clinico do manuseamento do corpo enfermo.
Emergindo ambos da experiéncia imediata e pré—reﬂexiva do campo
cultivado ¢ do campo clinico, tambem de ambos se desprendera uma
lenta e gradual transfigura¢io para a mio que segura a balanca ou a

espada €cOmo prestigiados paradigmas da decisao judicial.

Por um lado, com efeito, a Veredicgio sancionatoria de um juiz mais nao
representa do que a tradugio sofisticada do gesto agricola de separar a
espiga da haste, ou de utilizar uma peneira, um crivo (que por via latina
ainda conserva uma certa homofonia com krino), para separar os graos
de cereal da matéria espuria, acto que, fenomenologicamente, ja aponta
para aquele processo de diferenciacio, discernimento ¢ escolha que o
métier judiciério se limita a ritualizar sob a forma de uma coreograﬁa
processual. Por outro lado, o termo krisis [xplow] — que em contexto
clinico partilha da mesma constelagio semantica de krino — pode signi-
ficar tambem aquele processo tenso e ambiguo no decurso do qual um
corpo exposto a uma perturbacio ou desequilibrio organicos se ajusta e

adapta, ou nio, a um ciclo terapeutico.

Ora, mais do que encontrar a melhor téenica para encerrar ou sair de
uma crise, decidir implica a capacidade racional para manter viva e
operante uma experiéncia humana toda ela em crise: tal estado criti-
co envolve nio apenas os tempos medidos do momento da separacio
diferenciadora dos critérios, ou do momento de uma ponderada ava-
liagao das consequéncias ¢ da consequente escolha deliberada dos fins,
mas também o tempo vivido de outras dimensdes do agir que o proce-
dimento jur{dico, tomado na sua estrita valéncia formal e processual,
nem sempre consegue operacionalizar, como v.g. a arte de descobrir

ou inventar, de captar o tempo oportuno para entrelagar deliberacio e
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aplicacdo, de imaginar cenarios probabilisticos, de moldar o principio
normativo a situacio concreta do individuo sem perder a universalida-

de daquele nem a singularidade deste.

Para o caso, interessa-nos esclarecer a morfogenese critica do acto deci-
sionario, atendendo a0 modo como a crenga religiosa iluminou o amago
da decisao herdica, no contexto da tragediografia grega, bem como a
forma como Aristételes procurou, pelo enlace da Etica e da Retdrica,
superar tanto as aporias do modelo tragico como as inerentes ao pen-
samento do seu mestre Platdo, apresentando a escolha deliberada como
modelo operativo de persuasio ja nio para caucionar a adesdo a uma
crenca religiosa, nem tdo-pouco suscitar a credulidade num ludibrio
politico, mas apenas para induzir a credibilidade discursiva de uma

decisao.

I. O firmamento religioso da acgao na tragediografia grega: crenca
e decisao

E no interior da complexa relagio entre liberdade e necessidade que
a dramarturgia de Esquilo, Séfocles e Eurtpides exibe — em diferentes
graus de Consciencializagio — concentra e adensa toda a sua forga céni-

. . oA . . o~ li . ~
ca, a0 iluminar a experiéncia da decisio no dominio da ac¢io humana.

Para sondar o alcance desse desafio, nao raro se tem lancado miao de
uma questao para interrogar os inquietantes des{gnios do universo tra-
gico a partir de uma alternativa ]fi pré—concebida: sera o homem livre
para decidir e, nesse sentido, totalmente responsavel pela decisao toma-
da, ou, ao invés, encontra-se coagido por forcas que o ultrapassam ¢ o

Obrigam a reagir a uma ordem pré—estabelecida?

A questio encontra-se propositadamente fracturada em antitese extre-
ma a fim de permitir delimitar o perimetro para alem do qual esse tipo
de interpretacio do sentido mais profundo da encenacio tragediogra-
fica se torna insustentavel. De facto, o comodo cliché segundo o qual o

heroi tragico ndo passa de uma marioneta manipulada pelos humores
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arbitrarios ¢ impulsivos dos deuses ¢ controlada pela cega determina-
¢io do destino ¢ da necessidade afigura-se tdo inconsistente quanto o
éa vaga hipétese — simetricamente inversa — de ele ser inteiramente
senhor dos seus passos, escolhendo os seus actos ao sabor da sua von-
tade e arbitrio, totalmente isento de influéncias, condicionantes ou

Constrangimentos.

Talvez o impasse gerado pela distor¢ao de ambas as expectativas possa
ser dissolvido, questionando a decisao tragica no limiar de uma con-
fluéncia tensional entre liberdade situada e necessidade assumida.
Com efeito, a tradigﬁo épica e tragediogréfica mostra até que ponto a
experiéncia humana da decisio se pressente impregnada e impelida por
multiplas forcas e poderes dos quais depende, mas aos quais, de uma
forma ou de outra, faz frente ¢ mede forcas com alguma cintilacio de

consciéncia; destaco quatro:

1. 0 destino [poipal - no¢io complexa de estirpe homerica que designa,
ora, num sentido mais fatalistico, um poder orientador de aconteci-
mentos previamente decretados, fixados e sequenciados numa ordem
cuja urdidura nada e ninguém podera aleerar, ora, num sentido mais
sancionatorio, uma forga que mantém ajustada e proporcionada uma
ordem estabelecida relativamente a qual nenhuma transgressao esca-

pa incolume;

2. a necessidade [&vdyin] - no¢ao que indica, mais do que uma ordem ri-
gida, uma obriga¢io por constrangimento, for¢ando o homem a isto
ou équilo, anulando-lhe a possibilidade de escolha, ou o exercicio do

livre-arbitrio;

4. CEVERNANT Jean-Pierre, <Tensions et ambigiiités de la tragédie grecque», in VERNANT
Jean-Pierre — VIDAL-NAQUET Pierre, Mythe et Tragédie en Gréce Ancienne, Tome 11, Paris: La
Découverte, 2001, 19-40
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3. 0 acaso [ty — no¢ao que expressa a ideia aleatoria de “sorte”, de “ti-
rar a sorte”, designando o “lote”, 0 “quinhao”, que fortuicamente cabe

a cada um;

4. as divindades [6éot] — no¢ao axial que conota a presenga massiva e pleni—
potenciaria de seres superiores que se sobrepdem de modo oponente
ou coadjuvante a condi¢io mortal e finita do humano, adensando a
experiéncia religiosa de que tudo se encontra sob a sua tutela e de que

a sorte dos humanos esta nas suas mios.

Neste brevissimo inventario — mais do que suficiente para mostrar a
radical vulnerabilidade da condi¢io humana - insinua-se uma am-
bivaléncia que prepara o campo para a tragedia: ela ¢, por um lado,
atenuada, ¢ certo, pela crenca de que os actos podem responder aos
deuses ¢ a eles se podem oferecer, transcendendo a sua condicio fragil
¢ adquirindo uma tonalidade sagrada, mas ¢, por outro lado, agravada
pela consciéncia de que nem todas as teofanias sdo solares e luminosas,
mas também obscuras e sombrias, como v.g. Ate, aliada da desmedida
hybris [f)[:%pig] pronta a mudar o saber em deméncia e a prudéncia em

loucura, levando a cometer actos impensaveis aquele que ela atinge.

E neste quadro de diferenciada saturagao religiosa, que o herdi tragico
rasga um horizonte de inteligibilidade para a experiéncia humana da
decisao. Ao investir o herdi da tio viva quanto inelutavel consciéncia
da necessidade, a tragedia introduz nao um abismo, mas um elemento
transfigurador na relagio do homem com o divino. Dizer e pensar a
necessidade ¢é ]:i uma forma de a iluminar acordando-nos: a conscién-
cia tragica da condi¢io em que o heroi se acha lancado ou envolvido,
introduz uma brecha na fatalidade bruta, representa uma centelha de
rebeldia contra um aniquilamento mudo e informe. Mesmo quando im-
posto a0 homem, s0 a este acontece merecer ou falhar o destino, quer
os deuses o queiram ou ndo. Assim sendo, o que implica decidir em

contexto trégico?
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Na sua aclamada obra A Descoberta do Espirito. Estudos sobre a Origem do
Pensamento Europeu na Grécia, Bruno Snell apresentou uma inovadora
interpretacio da tragedia grega, segundo a qual o caracter tragico da
decisao nio residiria propriamente na dimensio objectiva da insercio
do agir humano num universo habitado por for¢as poderosas e sub-
jugantes, mas antes no crucial papel desempenhado pela vontade na
ligacio harmoniosa entre a escolha premeditada ¢ a ac¢io empreendi-
da. Colocado em situa¢des extremas, normalmente de cariz conflitual,
0 heroi tragico demora-se nelas, desenha-lhes os contornos, habita-as,
dando-lhes assim uma outra ressonancia; a ac¢do continua, ¢ certo, a
ser percebida a partir de forcas exteriores, objectivas dir-se-ia, todavia,
¢ no sujeito que tudo isso se da, ¢ nele que a tensao e o jogo de forgas

acontecem.’

Sucede, porém, que a interpretagio de Snell ndo escapa a uma ambi-
guidade radical, como bem mostrou Jean-Pierre Vernant na nio menos
reconhecida e jé mencionada obra ngédia e Mito na Grécia Antiga, de-
signadamente em dois artigos sugestivamente inticulados «Esbogos da
vontade na tragédia grega» ¢ «O sujeito tragico: historicidade e trans-
-historicidade». Com efeito, no esbogo de consciéncia reflexiva, onde os
ingredientes da decisao adquirem transparéncia para o sujeito agente,
o herdi tragico descobre-se a si proprio imerso na rede urdida por enti-
dades superiores e forcas subjugadoras, proclamando a sua irredutivel
alceridade em relagio a todos estes poderes, mas, ainda assim, nio se
autodeclarando de tal modo responsavel a ponto de poder dizer que os
actos por ele praticados s30 seus, no sentido de terem sido por ele deci-
didos ¢ por ele executados.® O herdi tragico torna-se, por conseguinte,

um problema em si mesmo, um dilema para si proprio. Para o helenista

5. Cf. SNELL Bruno, A descoberta do espirito [= Die Encdeckung des Geistes. Studien zur Entstehung
des europdischen Denkens bei dei Griechen, Hamburg: Claassen u. Goverts, 1948], trad. Arcur
MORAQ, Lisboa: Edigoes 70, 1992, 195-246

6. VERNANT Jean-Pierre, «Ebauches de la volonté dans la tragédie grecque», in VERNANT
Jean-Pierre — VIDAL-NAQUET Pierre, Mythe et Tragédie en Gréce Ancienne, Tome I, Paris: La
Découverte, 2001, 41-74
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frances ¢ por aqui que temos de seguir o rasto da condicao tragica, evi-
tando enfatizar a dimensio subjectiva do herdi, como se a sua decisao
ocorresse nos meandros de uma autonomia segura de si7 Nos acrescen-
tariamos: ter-se-a de aguardar pela filosofia pratica de Aristoteles para
lan¢ar mio desse recurso; antes disso, tal emprego afigura-se porventu-

I,
Tra anacronico.

Tomemos como exemplo 0 Agamémnon de Esquilo, O primeiro dos
dramaturgos.® O atrida que comanda as hostes Aqueias enfrenta um
ominoso dilema: cancelar uma expedi¢io, com o consequente estigma
da desonra militar, ou sacrificar a filha Eﬁgénia — como de resto lho
exige a divindade para propiciar o sucesso da expedi¢ao — com o conse-
quente horror do derramamento de sangue do mesmo sangue. A peca
esquiliana convida-nos a meditar como, numa situacao de extremada
dilaceracao de alternativas, a referéncia a uma “autonomia” da ac¢io so
adquire densidade se perspectivada a partir da tensio entre liberdade
de escolha e submissio a necessidade, e niao a partir de uma disseca-
¢ao psico-subjectivista do agente que enfrenta o dilema. O que torna
tragica a decisio de Agamémnon nio ¢ ele perceber-se nesse estado di-
lacerado, esforgando—se por extrair razoes do seu psiquismo interior, mas
antes a consciéncia excénerica do reconhecimento da impossibilidade de se
pode esquivar ao ditame da necessidade. Falhar este esfingico encontro ¢
falhar 0 homem na sua grandeza abissal, independentemente das suas

deambulacoes introspectivas.”

Nesse perplexo reconhecimento do imperio inelutavel da necessidade,
a Unica instancia a que a decisdo do heroi tragico se reporta ¢ a religio-

sa. Por isso, nio ha que estranhar a inclusao, na dita peca esquiliana,

7. Idem, «Le sujet tragique: historicit¢ et transhistoricicé», in VERNANT Jean-Pierre —
VIDAL-NAQUET Pierre, Myrhe et 'Ii*agédie en Gréce Ancienne, Tome 11, op. cit., 88-90

8. AESCHYLUS, Agamemnon, in ESCHYLE. Tragedies, 2 vols., trad. Paul MAZON, Paris: Les
Belles Letres, 1983-85

9. Cf. SERRA Jos¢ Pedro, Pensar o Tragico. Categorias da Tragédia Grega, Lisboa: Fundacio
Calouste Gulbenkian, 2006, 191 ss.
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do famoso Hino a Zeus. Apesar de nio se inserir na estrutura cénica,
esse formidavel segmento narrativo marca uma ruptura na exposicio
dos acontecimentos feita pelo Coro, justamente quando este, citando as
palavras profcticas do adivinho, prepara ja o auditorio para o que vira
a ocorrer em Aulide. Nesta situacao, a fungio dramartirgica do coro ¢
suspender, por momentos, o curso do enredo, incitando os espectadores
a dirigir o olhar para o poder soberano e invencivel de Zeus, o tnico ca-
paz de consignar os mais inusitados dramas humanos através da eterna
lei da aprendizagem pelo sofrimento [m4bet po’c@og]. A situagio dilematica do
mais velho dos atridas conduziu o coro a proclamagio da autoridade de
Zeus nio para suplicar uma saida airosa para a decisdo dilematica, mas

para o gloriﬁcar no altar da decisio humana.

Ora, o texto de Esquilo nio fala em escolha, nem a supde; limita-se
a afirmar que Agamé¢mnon nio censurou o adivinho, cuja presenca
lhe agudizara cruamente os contornos do dilema, e que o seu espirito
se conformou a sorte que lhe coube. Entre a deliberacio ponderada e
a conexa resolucio de sacrificar a filha, nada acontece que indique o
demorado arbitrio de uma escolha, a nio ser o consentido ¢ experi-
mentado reconhecimento por Agamémnon da inevitabilidade de uma
decisao que o génio dramattrgico de Esquilo imortaliza na esbelta e

refinada expressio “colocou-se sob o jugo da necessidade”.

A “teologia” de Esquilo acaba, ¢ certo, por assegurar o lastro religioso
a estrutura tragica do enredo. As referéncias ao poder e a Justica de
Zeus, que detem o “jugo da balanga”, sdo recorrentes na sua dramatur-
gia, correspondendo a trés intui¢des decisivas: 1. a de que a Justica de
Zeus ordena e governa toda a realidade; 2. a de que a lei divina que rege
o universo ¢, frequentemente, insondavel ¢ inacessivel aos mortais; ¢ 3.
a de que a descoberta da profunda sabedoria ¢ facultada aos mortais

! ~ .
atraves do sofrimento.

Importa, contudo, nio adormecer na ideia de que existe um abismo

. ! / . / / ~ !
intransponivel entre o logos tragediografico e o ldgos filosofico, no que
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respeita a abordagem do problema da decisao. Uma leitura um pouco
mais clarividente da tragediografia grega permite-nos vislumbrar um
elemento inovador que, a comegar pelo préprio Esquilo, se introduz na
producdo dramatirgica ¢ que antecipa o influxo nao, como ja vimos,
daquela vontade em que deflagra a autodeterminacio de um sujeito au-
tonomo, mas daquele acto de ponderacio que acompanha uma escolha
perante circunstancias adversas e cujo curso havera de desaguar em pau-

ta ¢tica na tematizacio aristotélica da escolha deliberada em contexto

10,

prudencial : refiro-me a no¢ao de metis [y.r']ﬂg].“ Em duas pecas esqui-
lianas, Supplices e Prometheus vinctus, esse termo ¢ fugazmente empregue
para indicar um apice dramatico onde por momentos se entrelagcam
“aconselhamento humano” e “des{gnio divino™* Esse primordial e efé-
mero emprego havera de reemergir mais tarde em representagoes de
outros dramaturgos (v.g. Sofocles e Euripides), desta feita ctransfigu-

rado no d{ptico verbal mekhanaomai [y.vmowo’coym: construir, moldar] /

10. Acerca da confluéneia entre tragicidade herdica na dramaturgia classica ¢ eticidade
prudencial na praxiologia aristotélica, refere muito a propdsito Jean-Pierre Aubenque: «La
prudence a pour objet, nous dit-il <subent. Aristotes, le contingent, qui, lorsque nous sommes
affectés par lui, a pour nom le hasard; elle est, d’autre part, sagesse de 'homme et pour
I'homme. Serait-ce done parce que le monde oli nous vivons est contingente que la sagesse des
dicux y est impuissante ou muette? Serait-ce parce que 'homme nest pas un dieu qu'il doit se
contenter d’une sagesse approprice a sa condition? Ces problemes n’étaient pas nouveaux et ils
ne sont pourtant pas platoniciens. La tragédie grecque ¢tait pleine d’interrogations de ce genre:
quest-il permis 4 'homme de connaitre? Que doit-il faire dans un monde ot régne 'Hasard?
Que peut-il espérer d’un avenir qui lui est caché? Comment rester, hommes que nous
sommes, dans les limites de 'Thomme? La réponse, inlassablement répétée par les choeurs de
la tragédie, tient un mot: phronein. On s'¢tonne, a vrai dire, que 'on ne soit pas avis¢ plus
tot d’une filiation aussi manifeste. Mais pour avoir toujours envisagé Aristote dans lombre
de Platon, on avait fini pour oublier qu'il ¢tait d’abord un Grec, plus gree peut-¢ere que son
maitre, plus proche que lui de cette prudence révérencielle, veritable message tragique de la
Grece (...).» AUBENQUE Pierre, La prudence chez Aristote, Paris: PUF, 1997, 30; destacado nosso;
para uma apreciacio colateral sobre a relacio da tragediografica com a filosofia aristocélica,
cf. neste contexto ZINGANO Marco, «Teatro e acio humana em Sofocles», in Idem, Estudos
de Ltica anriga, Sao Paulo: Discurso Editorial, 2007, 15-40 ¢ de ALVAREZ GOMEZ Mariano,
«Antigona o el sentido de la phronesis», in Agom (Santiago de Compostela) 19 (2000) 2, 5-22
1. Vide a propdsito o magistral ¢ sugestivo estudo de DETIENNE Marcel - VERNANT
Jean-Pierre, Les ruses de lintelligence. La métis des grecs, Paris: Flammarion, 2002

2. Ct. AESCHYLUS, Supplices, 971; Prometheus vinctus, 906; in ESCHYLE. ngcdics, 2 vols.,
trad. Paul MAZON, op. cit., 1983-85
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mekhanao [pnyevéw inventar, engendrar, maquinar, conceber, planear,
providenciar], razio pela qual a dramaturgia grega podera operar com
um leque mais matizado ¢ heterogéneo de acepcoes para representar a
tragicidade dos limites da ac¢do em trés tipos de vivéncias heroicas: 1. a
do heroi que experimenta um corte na acc¢io por “res-cisio” conflicual
com o divino (v.g. Prometheus vinctus de Esquilo de Eléusis)?; a do herdi
que experimenta uma recorte na ac¢ao por “de-cisao” dilematica apesar
do divino (v.g. Antigona de Sofocles de Atenas)'; e enfim 3. a do herdi
que experimenta um religamento por “in-cisio” salvifica do divino (V.g.
Orestes de Eurtpides de Atenas)s. A este ultimo esteredtipo nio sera
estranha, de resto, uma ulterior conotagio que se havera de associar a
metis, a saber a de mekhane [p.*qxowv’]: invento, artificiol, engenhosameme
materializada na introdug¢io ceénica de um dispositivo artificial — ape-
nas activavel num momento de impasse dilematico — habitualmente

conhecido na sua formulagio latina por deus ex makhina.”®

II. O fluxo dialéctico da ac¢ao na filosofia platonica: convicgao eidé-
tica e ideia de bem

Ao tomar posi¢io sobre o impacto que a no¢io de “bem” possui no am-
bito mais vasto da sua reflexio praxiologica, Aristoteles surpreende-nos

na Ethica Nicomachea com a seguinte tirada:

13. Cf. JAEGER Werner, «O drama de Esquilo», in Paideia. A formagdo do Homem Grego
[PAIDEIA: Die Formung des grieschischen Menschen, Berlin — Leipzig: W. de Gruyter, 1936], trad.
A.M. Parreira, Sio Paulo: Martins Fontes, 1993, 283-314

14. Cf. Idem, «O homem tragico de Sofocles», in Paideia. A formag¢do do Homem Grego, op. cit.,
315334

15. Cf. Idem, «Euripides ¢ o seu tempo», in Paideia. A formagdo do Homem Grego, op. cit., 386-413
16. A expressio alude a um recurso mecinico da dramaturgia grega, utilizado sobretudo por
Eurl’pides de Atenas, que consistia ndo propriamente em “fazer entrar em cena” uma divindade
como se de mais uma personagem se tratasse, mas em “fazé-la descer a cena” pela mediagio
engenhosa de um guindaste munido de cabos e roldanas com o objectivo de por as coisas no
seu lugar. (@] engenhoso expediente possibilitava uma solugﬁo “externa” ou “transcendente”
para restabelecer a ordem momentaneamente posta em causa por um conflito interior, um né
indesatavel ou um impasse dilematico.
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Melhor seria examinar o <subent. bem> universal e, de igua] modo,
perguntar o que isso quer dizer. Ainda que tal investigacio se torne
custosa, por serem amigos aqueles homens que introduziram <o es-
tudo d>as ideias, aﬁgura—sc, porém, tanto melhor quanto necessario
estar do lado da integridade da verdade ¢ abdicar das ligacdes pes-
soais, tanto mais quando, ainda por cima, se ¢ amigo da sabedoria
[= fildsofo]. Sendo ambas [= amizade e verdade] cstimﬁvcis, é <para

nos> dever sagrado honrar a verdade.”

A desconstrugﬁo da hipétese teorica de um Bem “em-si”, cuja prove-
ni¢ncia Aristoteles atribui a Platdo e aos respectivos frequentadores da
Academia na parafrase (porventura irénica? — eu considero que sim...)
aqueles homens que introduziram as ideias [é’prag eloayoryetv o 2’1'311], implica
que o Estagirita lance mio da no¢ao de bem universal [t xaf81ov &yabév]
para, em tltima andlise, sujeitar a teoria platonica do Bem a um teste

. A .
de resisténcia.”®

Importara, porém, antes de mais, ndo ceder em demasia a tentagio her-
mencutica de vislumbrar nesse exame um qualquer obscuro pretexto do
Estagirita para desferir um ataque mortifero a teoria das ideias formu-
lada pelo seu mestre. Quer dizer: mais do que obstrutiva ou destrutiva,
a posicio do Estagirita ¢ critica ¢ desconstrutiva. Nio se trata tanto,
por conseguinte, de refutar “0” Bem [rayaf6v] como ideia norteadora e
culminante de um percurso dialéctico, mas antes de discernir em que
medida a ideia de supremo bem [ayaftéc péyioroc] se compagina sem cris-

pagdes com a no¢do ¢tica de um certo bem [ayaféy 1.

Na obra Reler Platdo, Antonio Pedro Mesquita oferece-nos algumas pis-

tas que tornam 1eg1'tima, e até desejével, tal precaucao hermenéutica,

17. 76 0 xaéhov Bédtiov towg emaxéyacdar xai damopijont whg Aéyetal, xaimep TPoTAVTOVG THg
Tola TG {ThioEwg yvopévg S T pidovg dvdpag eloayayelv To £ldn. 06kete 8’ v lowg Bédtiov
elvat el Oty émri cwtpla ye TAg dAnBelog xal Ta oixeln dvaipelv, &AAng Te kal Prhocdpovs SvTag:
Gugoiv yap vtow pidowy ooy mpotiway Ty &Andetav: ARIST., EN, I, 6, 10962 12-17

18. GERSON Lloyd, «Platonism in Aristotle’s ethics», in Oxford Studies in Ancient Philosophy
27 (2004) 217-248
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ao desmontar alguns cliches ligados a filosofia platonica, sobretudo os
que historicamente obscureceram e desfiguraram, para além do razoa-
vel, problemas tao matizados e complexos como 1. a separabilidade do
mundo noctico das ideias®, 2. a compatibilidade das ideias entre si* ¢ 3.
a superlatividade do Bem enquanto principio an-hipotético®. E na rede
conceptual formada por essa triade de nogoes que se entende nio so a
diferenciada participagdo [uébebig] com as ideias [idéou] quer por parte dos
entes matemadticos [pabfuatal presentes no “espaco” inteligtvel [témog vonTéc],
quer por parte dos seus simulacros naturais ou artiﬁciais [q)vo*mo’c orEVaTTA)
e respectivos reflexos imageticos ou sombrios [elkwve oxiou| presentes no
“espago” senstvel [témog dpatéc], mas também a relacional coesio quer das
ideias entre si, quer das ideias enquanto relacionalmente referidas ao

Bem do seu originario e unificador fundamento an-hipotético®.

Em face do exposto, nio ¢ dificil perceber ate que ponto ser-nos-a util
abdicar dos comodos rotulos de idealismo, dualismo, comunismo, tota-
litarismo e utopismo com que obstinadamente se continua a etiquetar
a filosofia de Platao, tendendo a esquecer 1. o lastro ontologicamente

realista da ideia e a tensao realizadora da dialéctica®; 2. o horizonte

19. CE. MESQUITA Antdnio P., Reler Platdo. Ensaio sobre a teoria das ideias, Lisboa: Imprensa
Nacional - Casa da Moeda, 1995, designadamente os pardgrafos dedicados ao “sentido da
ideia ¢ a relagio ideias/particulares como problema”, onde aborda a questio da «separagio»
das ideias quer de um “ponto de vista historico-filosofico” [§21, 1014105], quer “no contexto da
filosofia platonica” [§22, 105-110].

20. CfIbid., op. cit., especialmente o pardgrafo que aborda “a compatibilidade ¢ a relativizacao
da ideia™ §75, 311-315

21. CE. Ibid., op. cit., em particular o Apéndice IV, intitulado “O principio an-hipotético e a
doutrina platonica do Bem™ 378-380

22. Paraumaabordagem mais consistente da doutrina platdnica do Bem a partir dos primeiros
didlogos, vide SHOREY Paul, The Unity of Plato Thought, Chicago: The University of Chicago
Press, 1903, 78-82; revela-se precioso, neste contexto, o estudo de SANTAS Gerasimos, «The
form of the Good in Plato’s Republic», in Revue Internationale de Philosophie 40 (1986) 97-114; cf.
também, a proposito, STEFANINI Luigi, Platone, 1, op. cit., 249 ss.; ROSS David, Plato’s Theory
of Ideas, op. cit., 39 ss.

23. Cf. CHEVALIER Jacques, Histoire de la pensée. I: La pensée antique, Paris: Flammarion, 1955,
637; como complemento, vide também MOREAU Joseph, Réalisme et idéalisme chez Platon,
Paris: PUF, 1951, 3
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analogicamente diferenciado da unidade das partes da alma com a das
classes sociais correspondentes e respectivas virtudes*; e sobretudo 3. a
geminagio daqueles dois passos da Res publica em que se mostra como
apesar de se apresentar como «um caminho ... aspero e dificil» [66v ...
Tpayela xal yahemd|, o percurso dialéctico ¢ apresentado como ndo im-
poss{vel de todo, nem tdo-pouco semelhante a uma uropia [odx dpo &dvaté Ye
00d¢ ebyals Bpota)*®: quer dizer, Platdo desnivela de tal modo a valéncia
semantica dos termos “dificil” e “impossivel” que qualquer confusio en-
tre eles redundara em contrafac¢io hermeneutica muito pouco rigorosa
¢ critica, para nio dizer errdtica ¢ desleal, face ao sentido originario que

do texto se recolhe.

Ora, 0 modo como Aristoteles procede quer relativamente a filosofia
mais proxima e coeva do seu mestre”, quer no tocante as filosofias mais

remotas da tradi¢do pre-socratica®, tem apenas em vista um peculiar

24. CEPLAT, R, 1V, 4332 - 436 2

25. 1bid., 1, 328 ¢; vide também HpMa., 304 ¢

26. Ibid., V, 456b. Seguimos neste passo a tradugio de Maria Helena ROCHA PEREIRA
[A Repuiblica, introd., trad. e not. por Maria Helena ROCHA PEREIRA, Lisboa: Fundagio
Calouste Gulbenkian, 2001 (9%ed.)], embora o alcance semantico do termo eukhé se encontre,

o«

na sua origem, muito mais proximo da conotagio religiosa de termos como “voto”, “suplica”,
“prece”, “invocagdo”, “promessa”, do que propriamente com o sentido projectivo ou prospectivo
subjacente a “utopia”. Seja como for, percebe-se perfeitamente a conexdo intima entre a
atitude animada pela invocacio religiosa ¢ a seducio exercida por um designio inacingivel
ou ilocalizavel [mais rigorosamente denominavel de “a-topia”| ou mesmo propulsionada por
uma possibilidade de realizacao [mais propriamente designavel por “u-topia”], sentido que
subscrevemos preferencialmente por se inscrever melhor no sentido de “possibilistico” da
filosofia platénica, e nio pelo sentido “a-topico” a partir do qual se pretende habitualmente
apodar aquela de utopica.

27. C£. DURING Ingemar, «Aristotle and the heritage from Plato», in Eranos 62 (1964) 84-99;
FRANK Erich, «The Fundamental Opposition of Plato and Aristotle», in American Journal of
Philology 61 (1940) 34-53, 166-185

28. Acerca do modo como Aristoteles “leu”, “apropriou” e “desconstruiu” os pressupostos
das filosofias precedentes na maior parte dos seus tratados, cf. CHERNISS Harold, Aristole
criticism of Presocratic Philosophy, New-York: Octagon Books, 1976; MANSION Suzanne, «Le
role de Texposé et de la critique des philosophies antérieures chez Aristote», in Aristote et
les problemes de méthode. Communications présentées au Symposium Aristocelicum, ed. Suzanne
MANSION, Louvain — Paris: Ed. Béatrice Nauwelaerts (1961) 35-56 [reed. in Etudes
aristocéliciennes. Recueil darticles, ed. Suzanne MANSION, Louvain — Paris: Ed. Béatrice
Nauwelaerts (1984) 55-76]
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¢ eficaz mérodo de investigagio que procura nio propriamente des-

truir, mas antes evidenciar a insuficiencia ou inadequagio das solugoes

29

existentes® para, a partir dat, moldar o nicho onde a sua interpretacao

adquire recuo critico para uma adequada aproximag¢io ao problema

visado.

Nesse sentido, o supramencionado excerto da Ethica Nicomachea nio
pretende desqualiﬁcar a filosofia de Platao descredibilizando os res-
ponsaveis por “introduzir as ideias”, mas tdo-so salientar determinados
aspectos a luz dos quais Aristoteles pode demarcar e clarificar melhor
a sua reflexio praxiolégica sem necessariamente denegrir ou até abju—
rar de uma matriz filosofica que, apesar de tudo, esteve na base da sua
formacio intelectual * A razio ¢ outra. A fim de provar a incapacidade
da reflexdo platonica para acolher todas as exigéncias decorrentes de
uma ctica inscrita no cerne da decisao, Aristoteles teve de comegar por
afrontar o caracter “monista” ¢ indeterminado da no¢io platonica de

3] . /1. ! . . I .
Bem?'. Ora, o texto arlstotehco (& merldlano a €SSe Proposito: se tOdO (¢
9

29. Nesse sentido, como explicita A. P. Mesquita, «se ¢ manifestamente impossivel contestar
a Aristoteles um conhecimento privilegiado do pensamento placonico, ¢ outrossim
manifestamente abusivo esperar dele um relaco desprovido de pressupostos, i.e., daquelas
condicdes que caracterizam o pensar aristotélico na sua diferenca em relacio ao pensar
platénico, principalmente quando ¢ justamente no interior daquele pesar e, mais do que
isso, do seu processo de constituicio que este tltimo ¢ convocado para ilustrar determinadas
solucdes para comuns problemas, que, por uma razio ou por outra, o filésofo considera
inadequadas e por isso desejava patentear nessa inadequagio mesma. E, nesta medida, se a
Aristoteles devemos conceder a genuinidade dos relatos — seja, no caso, a genuinidade de uma
certa separagio das ideias — a Platdo ¢ aos textos platonicos devemos entregar o esclarecimento
dos termos exactos em que tal relato se aplica e, nomeadamente, o esclarecimento dos termos
em que se apoia a expressio “separacio das ideias”» [MESQUITA Antonio P., Reler Platdo, op.
cit., 102-103]; vide, em pauta alcernativa ¢ mais abrangente, o classico estudo de ROBIN Léon,
La théoric platonicienne des Idées et des Nombres daprés Aristote, Erude historique et critique,
Paris: Félix Alcan, 1908

30. Cf. OWEN Gwilym, «The Platonism of Aristotle», Proceedings of the British Academy
51 (1966) 125-150 [reed. in Articles on Aristocle, I: Science, ed. Jonathan BARNES, Malcolm
SCHOFIELD and SORABJI Richard, London: Duckworth, 1975, 14-34]; BODEUS Richard,
«Aristote et Platon. Lenjeu philosophique du témoignage de biographes anciens», in Revue de
Philosophie Ancienne 3 81986) 1, 107-144

31. Cf. BRAVO Francisco, «Es el bien indefinible? El punto de vista de Aristételes en su
critica a la forma platénica del bien», in Cuadernos Venezoelanos de Filosofia 1 (1989) 2, 141-173
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conhecimento e toda a escolha deliberada aspiram a um certo bem [négoayvéog
xai wpoaipeatg dyabod Tivdg dpéyetan]’?, a0 apontar a investigacdo ao mais
elevado dos bens pmticdveis [t6 mhvTowv GIPOTATOY TGV TPAKTEY &ya@d)v]”,
Aristoteles indicia, a partida, a impossibilidade de atingir um bem cuja
supremacia ¢ de tal forma elevada que inviabiliza a busca ¢ a realiza-
cao dos restantes bens; em vez disso, sustenta que tal estatuto supremo
preencha simultaneamente dois requisitos: 1. que seja indice de “um cer-
to” bem [&yabod Tvég] € 2. que provenha dos bens “praticos” [t6v mpartay
&yoc@o’w], isto ¢ dos bens susceptfveis de realizagio, mesmo que, para tan-
to, o Estagirita recorra a uma concepciao de bem nio tdo intangivel e
divina como a platdnica, mas muito mais aporctica e fragil como a que
¢ encenada, como tivemos oportunidade de ver, nos meandros da tra-

gediografia grega*

lll. Os fundamentos ético e retorico da acgao em Aristoteles:
a decisao credivel

A decisdo tragica encontra-se intimamente vinculada ao que poderia-
mos designar de concepgio teondmica da ac¢io, ou seja a um modo
de conceber a ac¢io humana integralmente envolvida pelo firmamento
religioso do divino com o qual consente de forma livre, independente-
mente do enredo em que se encontra lancado. Vimos, por outro lado,
ate¢ que ponto, apenas sob o signo de uma verdade “que-se-pensa” ou que
“se-da-a-pensar”, ¢ que “o Bem” platonico se revela em condi¢oes de satis-
fazer plenamente as exigéncias eidética e an—hipotética de um des{gnio
puramente inteligivel; todavia, a luz de uma verdade “que-se-faz” ou que
“se-da-a-fazer”, aquele afigura-se tocalmente inoperante para, de acordo

com a filosofia prética de Aristoteles, acudir as solicitagées mais amplas

32. CELARIST, EN, 1, 4, 10952 14-15

33. Cf. Ibid., 1, 4, 10952 16-17

34. CE. NUSSBAUM Martha, The Fragility of Goodness. Luck and ethics in greck cragedy and
philosophy‘ Cambridge: Cambridge University Press, 1986; vide a prop(')sito, num outro prisma
de anilise, o excelente artigo de ZINGANO Marco, «Teatro ¢ aciao humana em Soéfocles», in
Idem, Estudos de Etica antiga, Sao Paulo: Discurso Editorial, 2007, 1540
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¢ incontornaveis do agir humano enquanto exposto a contingéncia da

facticidade ¢ enquanto determinado por escolhas deliberadas.

Ora, tendo em conta o duplo pano de fundo - i.c. o tragico ¢ o platdnico
— contra o qual se recorta a praxiologia aristotélica, o que torna huma-
na uma decisio ¢ o facto de ela absorver o sentido da crenca ja nao no
quadro de uma vivencia religiosa livremente consentida, mas no quadro
de uma experiéncia decisionaria, que, para se tornar credivel, apenas
pode contar com os recursos antropologicamente disponiveis. Chamo
ergondmica, por contraposi¢io a teonomica, a esta forma de assimilar
0 acto de decisao. Assim, enquanto a decisio trz’lgica obedece a crenca
em quatro referenciais absolutos da acc¢io a saber: a cren¢a no divino
enquanto titular do enredo cdsmico, a crenca na consciéncia perple-
xa perante uma bifurcacio dilematica, a crenga no passado ao qual o
futuro se ha-de, de uma forma ou de outra, coadunar para manter a
ordem cosmica perfeitamente harmonizada, compensada e equilibra-
da, e finalmente a crenga que se experimenta na sofrida e assumida
conformidade ao imperio da necessidade; ja a decisao praxiologica, por
seu turno, obedece em pauta aristotélica a quatro primados que — em
diametral OPOSicao aos referenciais da concepgao trégica e em contras-
tada aproximacio a filosofia platonica da ideia de Bem — determinam o

campo da sua credibilidade:

1. 0 primado ja nio do designio divino, mas agora o do que nos diz respei-

to [ﬁpég *P]p.&g] e se encontra ao nosso alcance [é(p’ f]ij]'”;

35. Cf. ARIST., EN, 11131) 7-11; vide a prop(’)sito ZINGANO Marco, «Deliberagio ¢ vontade
em Aristoteles», in Idem, Estudos de Etica Antiga, op.cit., 196-197, onde o autor se demarca ora de
John Stewart [cf. STEWART John, Notes on the Nicomachean Ethics of Aristotle, vol. 1, Oxford:
Clarendon Press, 1892, 232], ora de René-Antoine Gauthier que, ao comentar o passo EN, 111,
1, 11102 17-18, aponta o cardcter rudimentar da concepcio aristotélica de liberdade pelo facto
de esta comportar uma confusio entre aquilo cujo princfpio estd em nos [¢v ‘P]p.iv] e aquilo que
estd 20 nosso alcance [écp’ ﬁpiv].
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2. 0 primado ja nio do drama pessoal, mas agora o do desvelo rela-
cional pelo interesse comum [xorwdv ovpgépov] e pelas suas legitimas

expectativas’;

3.0 primado ]a' nio do poder deterministico do passado, mas agora o da
responsabilidade por um futuro que, na sua aporctica imprevisibili-

dade, se apresenta indefinido [aépiotog] e obscuro [&dnkog]?7;

4. ¢ finalmente o primado ja nio da rigida conformidade a uma ne-
cessidade superiormente decretada, mas agora o da conformidade
plastica, poictica e criativa dos principios formais a materialidade
da indeterminagio, ou seja ao que acontece nio sempre do mesmo

modo, mas no mais das vezes [é¢ emi 6 woAd]*® assim e outras nio.

Eis, portanto, em nosso entender, a razio pela qual uma disposigdo ética
[76ucn Eic] ndo so se alia a uma razdo directiva [6pbog Méyoc] que determi-
na aquilo que se deve fazer e do que se deve abster [ti 3¢l mpdTTew xal Tivery
o’méxeoew] em vista do bem especiﬁcamente humano [T&vepo’mwov &yaeév]”,
mas tambem apela, consequentemente, a mediagio viva ¢ vivida do
homem prudente [ppévipog], erigido como modelo [mapdderypal de um
persuasivo discurso da ac¢do.* Atraves dessa capacidade hilemorfica

de avaliacio formal ajustada as circunstancias materiais, Aristoteles

36. ARIST,, Pol., 12792 21 — b 10; 1283b 40-41; vide a propdsito FRAILE Gillermo, «El bien
comun en la politica de Aristdteles», in La Ciencia Tomista (Salamanca) 82 (1955) 309-355;
CAPPELLETTI Angel, «Ertica, politica y bien comin», in Adlantida 3 (1976) 28-32

37. ARIST,, EN, 1112b 8-10; vide a propésito DETIENNE Marcel - VERNANT Jean-Pierre,
Les ruses de l'incelligence. La métis des grecs, op. cit., 213-214

38. ARIST,, Ph., 1L, 5, 196b 11 ss.; Metaph., V1, 1, 1025b 28; 2, 1026b 32 ss.; X1, 8, 1264b 35 ss.;
EN, L, 3, 1094b 21; 111, 3, 1112b 8; V, 1, 11292 24; VIII, 11, 11612 27; IX, 2, 1164b 31; EE, 11, 2, 1220b
13; 111, 1, 1228b 4; 2, 12312 27; VIL, 14, 12472 33; b 27; Pol., 1V, 4, 1291b 9; V1L, 17, 1336b 41; Rh., I,
2, 1356b 17ss; 6, 1362b 37; 10, 13692 34; 11, 13702 4; b 1085; 13, 13742 313 b 16; 11, 15, 1390Db 23; 19,
1392a 24; b 325 22, 13962 3; 25, 1402b 15585 Po., 7, 1450b 30; vide a proposito ZINGANO Marco,
«Deliberagio e indeterminagio em Aristdteles», in Estudos de Etica Anriga, Sao Paulo: Discurso
Editorial, 2007, 241-276

39. ARIST. EN, 1, 2, 1094b 5-7

40. Utilizamos de bom grado a expressio “discurso da ac¢ao” a partir de um feliz emprego de
RICOEUR Paul, «Le discours de I'action», in RICOEUR Paul (et al.), La sémantique de laction,
ed. par Dorien TIFFENEAU, Paris: CNRS, 1977, 21-63
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disponibiliza um modelo de formagao ¢tica que liberta a pratica da
virtude nio so da reducio imediata a uma mera pericia técnica, a um
Oportun{stico estratagema ou a um diletante savoir—faire, mas também
da submissio historico-social aos valores de uma paideia tradicional de-
masiado dependente da acgio do discurso por via mimética (exaltada
na heroicidade Hrica, épica ou tr;’{gica), apotegmética (Consagrada na
oracularidade aforistica), didactica (sedimentada na retorica politico-
-humanistica dos sofistas) ou at¢ mesmo psicagogica (visada na dialogia

socratico-platonica).

Ora, ¢ justamente na confluéneia da Erica e da Retdrica que, em pauta
aristot¢lica, a estrutura da decisao credivel adquire o aspecto de um
circulo inter-remissivo no qual a ac¢io do discurso ¢ o discurso da ac-
a0 se potenciam reciprocamente. Para se entender bem o alcance dessa
conexdo (incluindo aqui o larvar debate que o Estagirica mantém re-
trospectivamente com a sofistica*), importa sondar at¢ que ponto uma
decisao se torna eticamente credivel pelo contorno retorico nao do dis-

curso que sobre ela se faz, mas do discurso do proprio agir.

Tomando o pulso as linhas ¢ entrelinhas dos escritos aristotelicos,
destacam-se trés praticas da razio* que, pela mediacio retorica, confe-

rem a decisio ética uma credibilidade apta a ser persuasiva.®

A primeira pratica da razio reporta-se ao procedimento tipoldgico. Ao
referir-se a0 bem supremo do homem, Aristoteles indica que compe-
te a ciéncia politica apontar em esbogo [tdme évdetcvuobou] o que ele ¢,

capt:mdo—lhe o tipo [tdmoc], o esquema geral, as linhas fundamentais,

41. Vide a proposito CASSIN Barbara, «Dire ce quon voit, faire voire ce quon dit. La
rhérorique d’Aristote et celle des sophistes», in Cahiers de ['Ecole des Sciences Philosophiques et
Religieuses (Bruxelles) 5 (1989) 7-37

42. O emprego da expressio “praticas da razdo” inspira-se na relevante obra de REEVE
Charles, Practices of Reason: Aristotle’s “Nicomachean Ethics”, Oxford: Clarendon Press, 1992

43. Viide apropdsito AMARAL Antdnio Campelo, «Retorica e (dial)Etica na filosofia prética
de Aristoceles: do discurso em acgio a accdo discursiva», in J\[anipulagdo ¢ Persuasdo. Posigoes ¢
contraposicdes, op. Cit., pp. 177-179
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sem se deixar capturar pelas notas acidentais. Pensar tipologicamen-
te confere uma vantagem a decisdo ctica: sem se ligar directamente ao
universal nem se extinguir casuisticamente no particular, O estratagema
tipologico assume um estado mediacional suficientemente verdadeiro
para viabilizar as tomadas de decisio em face de situacdes que, dada a
sua natureza contingente e indeterminada, um procedimento marcado
pelo pathos da exactidao e da precisio inevitavelmente inviabilizaria. Tal
significa que decidir consiste na capacidade para conhecer cada reali-
dade a medida do seu recorte fenoménico, factico ou acontecimental,
¢ nao munidos de um principio que, embora suficientemente univer-
sal para poder ser formalmente pensado, se revela demasiado uniforme
para ser aplicado no respeito pelos matizes e cambiantes que cada si-
tuacio exibe. Segundo Aristoteles, ¢ pela mediagio tipologica que uma
certa imaginacio calculativa inerente a formalizacio abstracta da ma-
tematica (mas sem em nome dela se tornar formalista) se combina com
um certa percepeio indutiva inerente ao exemplarismo material da re-
torica (mas sem com isso se tornar casuista) para a constitui¢o de uma
razao prética capaz de conferir a decisio aquela “maleabilidade” que

tantas situagdes-limite exigem em vista de um desfecho bem-sucedido.

A segunda pratica da razio reporta-se ao procedimento diaporetico.
Diapor¢tica ¢ a actividade dialéctica que, a meio caminho entre a filo-
sofia e a retdrica, se ocupa da tarefa de testar a resisténcia das opinides
a fim de viabilizar as que sio dignas de crédico. Esta pratica da razao
¢ relevante para as tomadas de decisio que implicam, em contexto
deliberativo (jur{dico ou poHtico), seleccionar de uma informe massa
opinativa as opinides suficientemente crediveis para esclarecer, por via
indutiva ou analdgica, um problema de dificil formulagio. O exame
[é&émmg] ¢ a actividade dialéctica que permite avaliar, provar o Valor,
submeter a prova todas operac¢des que, no decurso de uma discussio,
sao realizadas por aquele que interroga ou que procura pressupostos
para sustentar ¢ determinar o rumo de determinada argumentacio;

ora, o que ¢ examinado em sede diaporetica sdo as opinides cujo valor,
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capacidade e consisténcia se pretende justamente testar e validar. Como
reconhecer, entdo, as opinides merecedoras de exame? Em primeiro lu-
gar, as opinioes mais disseminadas, bem como as professadas pelos mais
sabios, porque estas tém mais probabilidade de possuir alguma razao.
Em segundo lugar, as opinides concordes ou compativeis entre si, visto
que ha mais probabilidade de falsidade do que de verdade em opinides
discordantes, sendo impossivel que, a partir de um certo nivel estatis-
tico, todas sejam verdadeiras, ao passo que quando ha concérdia, por
minima que seja, entre algumas opinides ha uma maior probabilidade
de serem todas verdadeiras do que serem todas falsas. Em terceiro lugar,
as opinioes que nao entram em contradig;io consigo mesmas, Visto que a
Contradigﬁo, a incoeréncia interna de um discurso, ¢ considerada signo
seguro de sua falsidade, como acontece nos debates judiciarios, em que
um testemunho que se contradiz ¢ desacreditado, enquanto que uma

I . - . ~7 .
serie de testemunhos entre Ss1 coerentes sao c0n51derados flaVelS.

A terceira pratica da razio reporta-se ao procedimento prudencial.
Para Aristoteles, a parte racional da alma compreende, duas subpartes:
uma que tem por objecto as realidades cujos principios ndo podem ser dife-
rentemente [ai Gpyod ) EvdéyovTat dALwg éxsw], isto ¢, necessarios; outra que
tem por objecto os principios que sendo universais podem atender aos
seres que sdo diferentemente [te &3 hwg Exerv], isto ¢, contingentes. A primei-
ra parte ¢ dita cient{ﬁca [émaw]y.ovmf]], enquanto a segunda, calculativa
[LoyioTuen].** A primeira engloba todas as ciéncias teorcticas, dotadas
de principios necessarios; a segunda, por seu turno, abrange todas as
actividades que tém por objecto realidades que dependem de actos de
deliberagao [Bovrevaig], porque, segundo o Estagirita, deliberar e calcular
s30 equivalentes e ninguém delibera sobre seres ou situagdes que sio ou
existem por necessidade (8§ avéryrng = ta adbvata &dhws Exew = 16 odk dAag
Zxewl, mas antes sobre as que s3o ou existem por contingéncia [ég emi T&

oD = 76 Evdeybuevoy dAhwg Exew = T dvata dAdwg Exerv]. Ambas as partes

44. Cf. ARIST., EE, 11, 4, 1221b 29-33; EN, I, 13, 11022 27 ss.; EN, VI, 1, 1138b 35 — 11392 15
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da alma racional t¢ém como obra [¢pyov] a verdade: a cientifica tem como
obra a verdade pura e simples, isto ¢, o conhecimento de como as coisas
s30 necessariamente o que sio, enquanto a calculadora tem como obra
a verdade pratica [mpatuch édnfeial. s Sucede que os expedientes retoricos
de pouco ou nada servem, se apenas forem utilizados para a mistifi-
cacao moral de um discurso apologético ou autojustiﬁcativo, a menos
que, como admite Aristoteles no proprio tratado da Retdrica, eles per-
mitam mostrar a escolha deliberada, visto que o cardacter corresponde ao tipo
de escolha deliberada, e escolha deliberada, por sua vez, ao tipo de ﬁnalidade
[76 mpoaipeaty dnhotv, motdy 3¢ 6 Afog ¢ Totay TadTYY, 7 3¢ mpoaipeais mold
¢ téet]*. No plano do discurso em ac¢io, nada impede que a arte re-
torica se possa converter em mediador ético, tio-sd na medida em que
for capaz de activar o pathos daquela ac¢ao discursiva da razdo [Aéyoq|
mediante a qual o desejo recto [6p87 8pekig] de um fim rectamente estabe-
lecido se coaduna com o calculo dos meios adequadamente necessarios
para o atingir, sem nunca perder de vista aquele bem propriamente hu-
mano [tévBpomvoy ayabév] que Aristoteles identifica com a realizagio da
verdade prdtica [ﬂpammﬂ &M]@ewc]. Ora, ¢ a luz deste inovador e estimu-
lante conceito de “verdade pratica™ que a prudéncia [ppévnoig] assume
para Aristoteles o estatuto mediacional de virtude mais elevada da
parte calculadora da alma racional e, por extensio, o poder de validar
decisoes cticas em situagdo-limite. Por varias razdes: porque configura
a capacidade de deliberar bem, no sentido de calcular os meios neces-
sarios para alcangar um fim bom; porque harmoniza a universalidade
“necessaria” da norma ou do principio regulador com a particularidade
“contingente” dos individuos singulares ¢ das suas situacoes concretas;
porque requer o tempo oportuno [xoupo’g] da experiéncia vivida para o

habil discernimento nao apenas do bom ¢ do mau, mas sobretudo do

45. Idem., EN, V1, 2, 1139a 26; Metaph., 11, 1, 993b 21

46. Idem, Rh., 1317 a 25-26

47. CHATEAU Jean-Yves (org.), La verite pratique. Aristore: Erhique a Nicomaque, Livre VI, Paris:
Vrin, 1997
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util e do prejudicial, socorrendo-se tipologicamente de modelos huma-
nos da arte de bem deliberar, a saber os prudentes [ppévipol] — tais como
Pericles, Solon e Socrates —, na medida em que estes operam a conversio
decisionaria da mera escolha [aipeoic] em escolha deliberada [mpoaipeats] de
acordo com o momento oportuno [xoTer TOV xalpév].‘“‘ Nessa perspectiva,
como poder{amos nos ignorar o poderoso influxo que aquele irresistivel
adagio a oportunidade ¢ a alma da ac¢do [xarpds Yyvyy) mpdypatog]® exerce

na reflexdo praxiologica de Aristoteles?

O inquérito filosofico a forma como Aristoteles concebe a credibilida-
de do acto decisionario ficaria incompleto, se nao ficasse perfeitamente
claro que a Retorica pode tornar credivel uma deciso na justa medi-
da em que, como atras se viu, se afigura apta nio propriamente para
instilar a moralidade nos comportamentos humanos, mas para induzir
aquela eticidade discursiva que, por tornar fiavel o procedimento per-
suasivo, torna exequivel a relacio comunicacional. O ser humano gera
confianca na medida em que comunica, ¢ certo; mas para comunicar,
nio ha divida de que tem igualmente de inspirar confianca. Alias, nio
deixa de ser sintomatico que o termo técnico para designar a “escuta”
que adere a um enunciado persuasivo ou convincente seja crenga [wioTic],
o que nio deixa igualmente de ser relevante para sublinhar desde logo

a dimensio fiduciaria do discurso.® Por isso mesmo, para o propésito

48. ARIST., EN, 111, 1, 11102 14-19

49. O inciso proverbial em causa exibe remotos precedentes gregos ndo apenas na lirica,
como sucede com Tedgnis de Mégara (cf. THEOGNIS, Elegiae, vv. 41 ss.) e com Pindaro
de Cinocéfalos (cf. PINDARUS, Carmina: Olympia, 13, 47 ss.; Pythia, 9, 78 ss.; 1, 81-84), mas
também na dramacurgia tragica com Sofocles de Acenas (cf. SOPHOCLES, Electra, vv. 75 ss.)
¢ ainda na tradicio retdrico-sofistica com Isdcrates de Acenas (cf. ISOCRATES, Ad Nicoclem,
33 88.), ja para nio falar de Menandro de Atenas, que nos oferece um vasto leque de predicados
que caracterizam a nocdo temporal de xaipég [= oportunidadel], a saber 1. mais forte do que
a lei, 2. destruidor de tiranias, 3. promotor dos mais pequenos e fracos (cf. MENANDRUS,
Monosticha, 382; 387; 872); na tradicdo latina a clocucio sobrevive aplicada a multiplos
contextos em varios autores, como por exemplo Teréncio para o qual o “momento oportuno”
¢ qualificado como rerum omnium.../ primum [a primeira de todas as coisas: ¢f. TERENTIUS,
Heautontimoroumenos, 364 ss.).

50. Vide a propésito ROSA Jos¢é M. S. — SERRA |. Paulo (org), Da fé na comunicagdao a
comunicagdo da ﬁ/ Covilha: Ta Pragmara, 2005
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teorico que nos move, interessa aqui sublinhar os contornos cticos, ¢
nio apenas os técnicos, da discursividade retorica, dado que a retérica,
por nao ser ciéncia nem filosofia, mas simples afloramento da dialéctica,
presta-se a um emprego sofistico que outra finalidade nela nao procura
sendo “disfarcar-se” ou “camuflar-se” de saber, com a clara inten¢io de
enganar atraves da “persuasdo aparente” e, portanto, uma forma envie-

sada de validar a credulidade.
Conclusao

Aovisar o enlace da Etica e da Retdricanasua filosofia pratica, Aristdeeles

revela at¢ que ponto o sentido de uma filosofia da ac¢io nio se esgota

tanto no pretexto de pensar a ou sobre a decisio, forcando-a a compa-

recer no tribunal de uma razao pratica, mas sobretudo na possibilidade

de entender a decisdo a partir de uma ideia de “praticas-da-razio” que,

desde o primordial balbuciar do légos tr;’{gico até ao tardio 1inguajar

do logos filosofico, a nocao de métis ja acolhe uterinamente. Trata-se,

no fim de contas, de encontrar o ponto de equilibrio critico entre, por

um lado, a arte de tornar convincente a acgio do discurso, abrindo a

Retorica a uma etica da eficacia persuasiva e, por outro, a arte de tor-

nar persuasivo o discurso da ac¢io, abrindo a Erica a uma retérica da

credibilidade discursiva.
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