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ARISTOTELES

Seminario de Doutoramento Filosofia UBI Marco-Abril 2016

= DESAFIO TEORICO

Ao apresentar a felicidade [evdaovia] no quadro de uma “filosofia-referente-as-
coisas-humanas” [avOowmivn) @LAocopia], Aristoteles esclarece igualmente até
que ponto qualquer tentativa de aceder a uma compreensao finalistica do agir bem
[0 moaTtewv] em vista um bem-viver [eD Crjv] terd de abrir caminho através de um
emaranhado compacto de opinides fluidas e de percepg¢des divergentes quanto a
sua natureza e extensao. Por outro lado lado, tendo em conta o recorte
contingencial da acgdo, nao so6 por ser indeterminado [&di0pL0TOC] O possivel
percurso do seu desfecho, mas também obscuro [&dnAoc] o possivel desfecho do
seu percurso, dificilmente se podera escamotear o impacto praxioldgico da glosada
expressao “deliberamos nao acerca dos fins, mas acerca dos meios” [BovAevopeOa
0' 00 mepl TV TEAWV AAAX TteQl v TEOG T TéAN: ARIST., EN 1IL, 3, 1112b 11-
12]. No pressuposto de que a filosofia pratica aristotélica compagina um duplo
encaminhamento teleoldégico — um mais vinculado a pratica da virtude [apetr]], o
outro mais enraizado no exercicio da deliberagao [BovAevoic] —, a nogao de fim
[téAoc] adquire adensada coloragao ética nos multiplos lances que colocam em
jogo a questao fundamental que nos faz interrogar pelo “bem-propriamente-
humano” [tavOpowmvov ayaOov]. Ora, se em Platao a pratica da virtude fundada
num Bem € o que, no termo da ascensao dialéctica, nos deve tornar finalmente
felizes [PLAT., Res pub., 508 e], j4 em Aristoteles, por seu turno, importa que a
felicidade decorra da finalizacao de um bem pratico [oaktov ayabov] dito
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supremo [Héylotog] nao porque esteja “acima” ou para “além” de todos os outros
bens, mas porque, ao ser “escolhido-em-razdo-de-si-mesmo” [aipeTdg kO 'aVTO],
necessita da mediagdo [puecdtng] quer de “bens-percebidos-como-tal” [patvopeva
ayaba] em funcao dos quais se efectiva a apropriacao electiva dos diferentes
modos de vida humana [avOpwmivog Bioc], quer de condigdes prudenciais
mediante as quais uma escolha deliberada [rtpoaipeoic] € exercida com base no
criterioso ajustamento de uma universalizagao formal da norma a contingente

particularidade de uma situagao-limite.

= DESCONSTRUCAO DE LUGARES-COMUNS

» Eudemonismo = individualismo >> reducionismo acg¢ao ética “virtucéntrica”
felicidade pessoal “em-vista-de-um-certo-bem [ti agaton]-que-se-
percepciona-enquanto-tal ~ [phainomenon agathon]” >> finalismo
arquitectonico Politica “viver-bem [euzen] -em-comunidade-como-bem-
supremo[megistos agathos]”

> Teleologismo = essencialismo >> pressuposto erroneo continuum Metafisica
substancialista [ousia] / judicativa [logos apophantikos] = Filosofia pratica
contingencialista/indeterministica [hos epi to polly]

> Bindmio meios-fins >> capturado plano univoco instrumentalismo
adequacdo meios [pros ta telé] >> esquecimento 1. plano ergondmico
aperfeicoamento finalizdvel [teleoumenos] vida obra [ergon] 2. plano
decisiondrio deliberacao ponderada [proairesis] meios a fins ajustados casos

particulares através mediacdao [meson] prudencial
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=> ANALISE ICONOGRAFICA
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= INCURSOES TEXTUAIS

ARISTOTELES, Ethica Nicomachea, 1, 1,1094a 1-3[...] 7,1097a26 —b 11

>> Bem / Fim / Felicidade

Maoa téxvn kal mdoa peBodog, opoiwg &€ mpakic te
kal mpoaipeotg, dyabol twvog édpiecBal Sokel: Lo
KOADC Amedrvavto tayabdv, ol mavt dietal. [...]
énel 6& mAeiw dalvetar t@ TEAN, TOUTWV &
aipoupeda tva S Etepov, otov mAoltov alAoU¢ Kal
OAwG ta Opyava, SHAOV WG oUK £0TL MAVTA TEAELA:
10 & Gplotov TEAeLdV TL daivetal. WoT €l Pév 0Ty
£v TL povov TéAelov, ToUT av €in to {ntolpevoy, &l
6& mAeiw, TO TEAELOTATOV TOUTWV. TeEAELOTEPOV O€
Aéyopev 10 kad’ alto Slwktov Tol SU Etepov Kal TO
pun&émote 8U AAAo aipetov Thv <kal> kad’ adtd kal
SU aUTO alpet®v, Kal ArmA@¢ &n téAelov T0 kKab’ auTtod
alpetov det kal pndémote 8 dM\o. Tololitov &’ 1
gvbatpovia paAiot’ Tautnv yap
aipolpueba del 86U adtnv kal oudémote 86U GAo,

givat  SoKet-
TV 8¢ kal ndovhv kal volv kal mdcav APEeTnV
aipovpueba pév kal 66U avtd (unBevog vyap
amoBaivovtog £loiped’ av Ekaoctov  alT@V),
aipopueba 6¢ kal tfi¢ evdaipoviag xaply, Sua
ToUTwv UmoAapPavovteg euSaipovioewy. ty &
evbatpoviav oldelg aipeltal Toutwv Xaplv, oud’
OAwg &U aAo. daivetal 6 kat ék Thg altapkeiag to
aUTO cupPaively: TO yap Téelov dyabov alTtopKeg
glval Sokel. T &’ alTtapkeg Aéyopev OUK aUTRH HOVW,
@ (vt Blov povwtnv, AMa kal yovelol kal
TEKVOLG Kal yuvalki kalt OAw¢ tolc ¢idolg kat
TIOALTALG, £MELSN) PUOEL TTOALTIKOV O AvBpwrtoc.

Toda a técnica e toda a investigacdo metédica — tal como nao
importa que ac¢do e que decisdo — visam, ao que parece,
algum bem. Motivo pelo qual se tem dito, e acertadamente,
que o bem € aquilo para que todas as coisas tendem. [...] Ora,
visto que os fins se manifestam muiltiplos, e deles, visando
outras coisas, escolhemos alguns — como a riqueza, as flautas
e em geral os instrumentos —, € 6bvio que ndo sdo todos fins
finais. Mas o supremo bem, esse, ¢ manifestamente final. Por
consequéncia, se ndo ha sendo um tnico bem final, é ele que
serd o bem procurado; se hd vdrios, entdo serd o mais final
deles. Ora bem, ao que perseguimos por si mesmo, chamamos
mais final do que ao perseguido por causa de outra coisa; e a0
que nunca se escolhe tendo em vista uma outra coisa,
chamamos mais final do que as coisas que escolhemos tanto
por elas mesmas, como com outra finalidade. Dito
lapidarmente: chamamos final ao que sempre se escolhe por
si mesmo e nunca por causa de uma outra coisa. Tal parece
ser, no mais alto grau, a felicidade; elegemo-la, de facto,
sempre por ela mesma e nunca por causa de uma outra coisa.
Enquanto isso, as honras, ao prazer, a inteligéncia e a nao
importa que virtude, escolhemo-los, certamente, por si
mesmos — nenhum beneficio deles nos adviesse e mesmo
assim escolhé-los-iamos —, mas escolhemo-los também por
causa da felicidade, pensando que por seu intermédio
chegaremos a ser felizes. A felicidade, pelo contrério,
ninguém a procura por causa dessas coisas nem, em geral, por
causa de uma qualquer outra coisa. Ora, torna-se manifesto
que também a mesma conclusdo se chega quando se parte da
no¢do de auto-suficiéncia aplicada a felicidade. De facto, o
bem final parece bastar-se a si mesmo. E na nossa perspectiva,
este bastar-se a si mesmo significa o que basta ndo a um s6
homem, que vive a sua vida de solitdrio, mas implica também
0s pais, os filhos, a mulher e, de um modo geral, os amigos e
os concidadaos, posto que o homem € por natureza um ser
social. [apud Aristoteles. Etica a Nicémaco, trad. Dimas de
ALMEIDA, Lisboa: Edi¢des Universitarias Luséfonas, 2012]
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ARISTOTELES, Ethica Nicomachea, 1, 1-2,1094a 6 —b 6

>> Dimensao arquitectonica da Politica

TIOADV b€ Mpatewv o0 oWV Kal TEXVOV Kol ETLOTN OV
TIOAAQL YiveTal Kol T TEAN: LATPLKAC MEV yap LYiELa,
vaurmnywkiic 6& mAolov, otpatnywkig &€& vikn,
oikovoukiig 6&€ mholtog. 6cat & elol TWV ToloUTWV
UMO piov Ttva Suvaply, kobamep UMO TNV UUUKAV
XQAwoToLKN Kal éoat GAAaL TWV Uk®OV 0pyavwv
elolv, altn 6¢ kal mdoa mMoAepkn MPALLG LTTO TAV
OTPATNYLKAV, KOTQ TOV aUTOV O Tpomov aMlal
Ud’ETépPac: év amaoalg 8€ TA TV APXLTEKTOVIKGIV TEAN
TIAVTWVY €0TLV alpeTwtepa TV UTU AUTA: TOUTWV (...)
El 67 Tt télog £otl TtV mpakt®v 6 66U autd
Boulopeba, taAAa 8¢ Sl tolto, Kol un mavia SV
£tepov aipolueba (mpodetot yap oltw V' €ig Gretpov,
Mot elval KevAv Kal potaiav v dpefv), SfAov we
00T’ Gv £ln TdyaBov Kal To Gplotov. (...) €l &’ oltw,
TElpatéoV TUMW ye mepldaPelv adto T mot éotl
Kal tivog TV émotnudv A Suvapewv. 86€eLe & av T
KUPLWTATNG Kal LAALOTa GpXLTEKTOVLKAC. Tolaltn & A
moMtikny  daivetar Tivag yap elvol Xpewv TGV
Ermotnu®V €v Tal¢ MO Aeot, Kol molag €KAOToug
pavBavewy kal péxpl tivog, altn dlatdcoel: 0pUeY
6& Kkal Tag évrotarag twv duvauewv Slatdooel:
oplpev 6 Kal Tag évilpotatag TV Suvapewv OO
Tavtny  oloag, Olov  OTPATNYLKAV — OLKOVOLKAV
pNToplKAV:  Xpwuévng &€ tavtng Talg Aoumalic
[mpaktikaic] Thv Emotnudv, €Tt 6& vopoBetouong Tl
O€l mpaTttelv Kal Tivwy améxeoBal, TO TavTtng TEAOC
TepLEYol Gv T TWV AMwv, wote TolT av €ln
TavBpwrvov dyadov.

Havendo, porém, uma multiplicidade de acgdes, de
técnicas e de ciéncias, dai resulta haver também uma
multiplicidade de fins. Assim, a medicina tem como fim
a saude, a construg¢ao naval o navio, a estratégia militar a
vitéria, a economia a riqueza. Mas algumas dessas
técnicas estdo subordinadas a uma unica capacidade, tal
como 2 equita¢do se subordinam o oficio do fabrico de
freios e os outros oficios atinentes ao fabrico de
equipamentos para os cavalos, sendo que a propria
equitacdo — assim como toda a operagdo guerreira — se
subordina, por sua vez, a estratégia militar; e,
similarmente, hd uma subordinacio de outras técnicas a
técnicas diferentes. Ora, em todos os casos, os fins das
ciéncias mestras sdo preferiveis a todos os fins das
ciéncias que lhes estido subordinadas, ja que € em funcao
daqueles que se perseguem estes. (...) Se, pois, nas nossas
accoes ha algum fim que desejamos por ele mesmo —
sendo em funcdo dele que tudo o mais € desejado — e se
ndo escolhemos infindamente coisa apds coisa tendo em
vista uma outra — o que nos levaria até ao infinito, ao
ponto de se tornar vazio e vao o desejo — € evidente que
um tal fim devera ser o bem, isto é, o supremo bem. (...)
Sendo assim, é-nos necessdrio tentar compreender —
pelo menos em linhas gerais — que bem supremo é esse,
e de qual das ciéncias ou das capacidades € ele objecto.
Ora, hd pertinéncia em aceitarmos ser ele objecto da mais
soberana das ciéncias, daquela que € a ci€éncia mestra no
grau mais elevado, E tal €, de modo manifesto, a politica.
E ela que, com efeito, estabelece quais sdo, entre as
ciéncias, as que sao necessarias nas Cidades, e quais delas
sdo objecto de aprendizagem — e até que ponto 0 sao0 —
para cada classe de cidaddos. E vemos que até mesmo as
capacidades mais prestigiadas estdo subordinadas a
politica: estdo-no, por exemplo, a estratégia militar, a eco-
nomia, a retérica. E dado que a politica se serve das outras
ciéncias préticas, e legisla o que se deve e ndo deve fazer
— dado isso, no fim por ela visado estdo integrados os
fins das outras ciéncias, de tal modo que o fim da politica
€ o bem do homem. [apud Aristoteles. Etica a Nicémaco,
trad. Dimas de ALMEIDA, Lisboa: Ed. Universitarias
Luséfonas, 2012]
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ARISTOTELES, Ethica Fudemia, 1, 5, 1216a 10-27

>> Trés modos de vida elegiveis

TOV pév olv Avafayopav dacly amokpivacBat mpoc
twa Stamopodvra toladt dtta Kal Slepwt@vta Tivog
€vek’ Av TI¢ €lowto yevéoBoal puaMov i un yevéobal
“100” paval “Bewpioal TOV oUpavov Kal TV mepl TOV
6Aov KOOUOV TAEWV”. 0UTOG PEV OUV EMULOTAUNG TWVOG
gvekev TNV aipectv (ETO Tipiav olTOG HEV oLV
ETLOTA NG TLVOC EVeKeV THV alpeoly (METO Tiiav elvat
to0 Tfv- ol 6¢ Zapdavamalov pakapilovteg A
Juwvdupibnv tov JuBapitnv A TV GAAWV TWag TV
{WVTWV TOV AMOAQUGTIKOV Biov, oUTOL 8 TTAVTEC &V TR
xaipetv paivovral tattewv TV e0datpoviav- £tepol 6€
Tweg oUT v ppovnaotv o08epiav oUTE TAG CWUATLKAC
ndovag EAotvto pdAAov A Tag PAgelg Tag A’ APETHG.
aipolvtal yolv ol poévov éviol 86&ng xapwv aldtac,
QAN Kal pn péEAAovTeg euboKLpnoeLly. AA ol TtoAlol
TV  TOATIKOV  OUK TuyxAvouaol

AAnBG¢g TG

nmpoonyopiag: o0 yap €lol TOALTIKOL KATA TAV
AAnBelav: 6 pEV yap TOATIKOG TOV KaA@v £otL
TPAEEWV TPOALPETIKOG aUT@OV XApLv, ol 6& moAAol
Xpnuatwv kot mAeovetiag €vekev amrtovrat tod Ifv
0UTWG. €K PEV 00V TGOV ElpnpEVWY PavePOV BTL TAVTES
€Mt tpels Bloug dépouant TV ebdatpoviav, TOALTIKOV

dLAocodovV AMOAAUCTLKOV:

Consta que Anaxagoras, questionado por alguém que o
desafiava com dificuldades do género e lhe perguntava
por que razao é que alguém preferiria o nascer ao nao-
nascer, terd dito: «Para contemplar o céu e a ordem do
cosmos no seu todo». Na verdade, ele pensava que era
por causa de alguma espécie de ciéncia que a vida era
digna de ser escolhida. Aqueles, porém, que tém por
ditosos Sardanapalo ou Esmindirides o Sibarita, ou
quaisquer outros daqueles que levaram uma vida
deleitavel, parecem ter baseado a felicidade nisso
ndo escolheriam

mesmo. Outros, por seu turno,

nenhuma espécie de conhecimento ou prazeres
corporais por preferéncia as acgdes virtuosas, enquanto
outros escolhé-los-iam apenas em vista da reputacao,
mesmo que dela ndo obtivessem nenhum
reconhecimento. Apesar de tudo, a maior parte dos
homens politicos ndo deviam, em bom rigor, ostentar
um nome desses: de facto, eles ndao sdao politicos na
verdadeira acep¢dao do termo, porque politico é o
homem que escolhe as belas ac¢des por si mesmas, ao
passo que um grande nimero de individuos abraca este
género de vida por dinheiro e ambigdo. A partir do que
foi exposto, é evidente que todos distribuem a felicidade
por trés modos de vida: politica, filoséfica e de prazer.
[apud Aristételes. Etica a Eudemo, co-trad. Anténio C.

AMARAL — Artur MORAO, Lisboa: IN-CM, 2019]
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= TRANSCURSAO ESQUEMATICA

“VONTADE”/ ASPIRAGAO

[BovAnoig]

MOTIVAGAO INTENCIONADA

principio mobilizador

ANALOGIA FiSICA

movimento cinético // causa
eficiente

silogismo pratico mobilizador

AFERICAO ERGONOMICA
Delimitativa / Teleoldgica >
e Eleicdo do fim

e Através de desejos ajustaveis
® Numa obra exequivel

ACTO VOLUNTARIO >
> ESCOLHA ORIENTADA

[DECISAO CIRCUNSTANCIADA]

[Tpooupecic]

outro /caso/ contexto

desiderativo deliberado

Limiar critico [kpiolc]

DELIBERACAO

[BovAevoic]

AVALIAGAO PONDERADA

principio discernente

ANALOGIA LOGICA
indugdo dialéctica

silogismo pratico esclarecedor

MODELAGAO POIETICA
Estocastica > Cairoldgica

e escolha acertada dos meios
® em vista dos fins ajustados
® no momento oportuno

CATALIZADOR ANTOPOLOGICO

DESEJO

[opegic]
PERCEPCAO DO LIMITE
[captagdo mesdtica da justa medida]

e 0 que estd ao meu alcance?
[//autonomia]

e até onde posso ir? [//liberdade]

e dor = coadjuvante semantico
corporeidade > sinalizagdo “excesso” =
experiéncia desconforto
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